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1. Bevezetés

A turizmus a vilag vezetd gazdasagi agazata. Az elmult évtizedek gazdasagi
novekedése és politikai stabilitasa lehetévé tette, hogy az idegenforgalom minden
eddiginél gyorsabb iitemben fejlodjon. Globalis skalan nézve a turizmus 1970 és 1990
kozott 260%-kal nott (Hale és Altalo, 2002). A technika fejlédése lehet6vé tette a
nagyobb tavolsagok akadalymentes athidalasat, igy a globalizalt vilagban egyre tdbb
ember szamara valt elérhetdvé tavolabbi orszagok megismerése. Az idegenforgalom

napjainkban is rohamosan fejlédik, az erre valo igény pedig hatalmas.

Bar nem minden orszdgban jelentds, egyes orszagokban a turizmus hatalmas
bevételi forrast jelent. Bizonyos terlileteken pedig az idegenforgalom egyenesen
létfontossagu a gazdasag fenntartdsdhoz, vagy annak fejlédéséhez. A karibi térségben
egyes orszagok esetében ez szolgaltatja a GDP (Gross Domestic Product — bruttd hazai
termék) tobb, mint a felét. Itt 6sszesitve elmondhatd, hogy a turizmus a GDP 31%-at
teszi ki, es tobb milli6 munkahelyet biztosit az orszag lakosainak (Hale és Altalo, 2002).

Az idegenforgalom és az éghajlat kapcsolata meghatarozd. Nagyon kevés
konkrétumot tudunk a ketté viszonyardl, de az bebizonyosodott, hogy hatalmas
jelentésége van egy régid esetében kialakult turizmus vonzerejében a teriiletre jellemz6

klimanak. Tobb vizsgalat is készilt, mely elemzi ezek kapcsolatat (de Freitas, 2003).

Magyarorszagon, ahogy az eurdpai orszagok dontd tobbségében, a turizmus
jelentds befolyassal bir. 1998-ban 14,66 millié kilféldi turista latogatta meg hazankat,
ezzel 14. volt a vilagon. A szadmok azota csdkkentek ugyan, dm a mindségbeli
valtozasok miatt ez nem tekinthetd kedvezétlennek. Kijelenthetd tehat, hogy az

idegenforgalom Magyarorszag egyik huzéagazata (Réatz, 1999).

A legtdbb ember esetében a turizmus sz6 hallatan az éghajlat szempontjabol
nagyon specialis tengerparti nyaralasok, vagy épp hegyvidéki sielések jutnak az eszébe.
Magyarorszagnak az ebben a tekintetben kedvezOtlen foldrajzi fekvése ezt nem teszi
lehetdvé, d&m ez nem jelenti azt, hogy idegenforgalma emiatt barmiféle hidnyt

szenvedne.

Szakdolgozatomban Magyarorszag egyik nagyon fontos turisztikai régidjat, a
Nyugat-Dunantal idegenforgalmat elemzem éghajlati szempontbdl, jobban koncentralva

a vas-megyei teriiletre. Az elsé fejezetben bemutatom a turizmusklimatologiat, mint



tudomanyagat, elemzem annak torténetét, a kiilonbozé megkozelitéseket és egy-egy

vizsgélat eredményeét a téméaban.

A masodik fejezetben attekintem az ebben a témaban ismert modelleket, az
alkalmazott indexeket, Osszehasonlitom Oket, és vizsgdlom az egyes indexek
hatékonysagét és tulajdonsagait. A harmadik fejezetben bemutatom a régié éghajlatat,
tovabba annak valtozasat az elmult par évtizedben, és 6sszevetem azt a turisztikai
adatokkal. A negyedik fejezetben esettanulmany-szeriien megvizsgalom azt, hogy egy
région beluli telepulés, Sarvar esetében milyen valtozdsok kovetkezhetnek be az
idegenforgalomban egy a turizmus szempontjabol kedvezd és kedvezdtlen iddjarast év
hatasara, valamint bemutatom egy index értékeinek alakulasat az évek soran, elemzem a
megalkotott eldrejelzéseket a varosra tekintve. Végiill dolgozatomat par Osszegzd

gondolattal zarom.



2. lrodalmi attekintés

2.1 A turizmusklimatoldgia eredete

Ahhoz, hogy a turizmusklimatologiardl, mint tudomanyagrél tudjunk beszeélni,
fontos tisztazni az ezzel kapcsolatos alapfogalmakat, mindenekel6tt a klima és a
turizmus fogalmat. A klima tulajdonképpen az iddjaras, azaz a légkorben idOben és
térben lejatsz6dé valtozasok, folyamatok és jelenségek hosszabb skalan vald
megfigyelése, azoknak az adott teriiletre altalanositva adott jellemzdje. A turizmus egy
Kissé 0Osszetettebb fogalom, hisz az magéaban foglalja az idegenforgalom szdméra
Kiépitett teriileteket, valamint azt a tevékenyseget, hogy az emberek ezekre a teriiletekre
elutaznak, hogy ott kikapcsolodjanak (pihenjenek, turazzanak, sportoljanak, stb.) (de
Freitas, 2003).

A turizmusklimatoldgia nem kifejezetten fiatal tudomany. Az 1900-as években
kezdtek el a tudosok azzal foglalkozni, hogy mekkora szerepe van egy adott terilet
latogatottsagaban a teriiletre jellemzd éghajlatnak. Az egyértelmii volt, hogy a tajkép, a
ndvényzet, a topografia, az allatvilig mind-mind fontos tényez6, &m nagyon kevés
forrés szolt arrél, hogy mekkora befolyasa van ra a klimanak (Matzarakis, 2006). A *90-
es évek végén mar tudtak, hogy van kapcsolat (Shackleford és Olsson, 1995, Lecha és
Shackleford, 1997), hiszen az utazési iroddknak, idegenvezetdknek, szervezdknek és
maguknak a turistaknak is fontos volt, hogy pontos képet kapjanak arrél, hogy milyen
lesz az 1d6 az utazasok alatt. Ez viszont rendkiviil megnehezitette a kutatdsok
folyamatat. Hibbs (1966) mar korabban rajott, hogy az éghajlatot ebben a kontextusban
lehet mérni, s az mozoghat kedvezd, vagy kedvezdtlen keretek kozott is. Ez azonban
tovabbi problémaékat jelentett, ugyanis pusztan a meteoroldgiaban nem léteznek olyan
fogalmak, hogy kedvezd, vagy kedvezdtlen. Még a klimaturizmusban is rendkiviil

nehéz definialni ezeket, mivel ez tobb tényez6tdl fiigg (de Freitas, 2003).

Az iddjarés, klima és a turizmus alapvetéen harom modon kapcsolddhat
egymashoz. Tekinthetjik ugy, hogy az éghajlat az idegenforgalom egy korlatozo
tényezdje. Ez azt jelenti, hogy az id6jards megakadalyozhat egyes tevékenységeket a
nyaralas soran, és esetleg egy masik program valasztasara kényszeriti ra a turistat. Az
éghajlat lehet az idegenforgalmat befolydsold tényezd is. Ez azt jelenti, hogy egyes
rekreacids terliletek az arra a teriiletre jellemz6 klimara épitették ki az idegenforgalmat,

és attdl nagyban fugg is annak sikeressége és bevétele. Ilyen példaul egy siparadicsom
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esetében, ha a hotakard vastagsaga elmarad az elvartaktol, drasztikusan leeshet a
latogatottsdg. A harmadik opcid, ha a turisztikai terllet éghajlata az egészségre is
befolyassal van. llyen extrém helyzetben eléfordulhat példaul erés UV-sugarzas,

légszennyezés, hOségriasztas, vagy akar természeti katasztrofa is (Matzarakis, 2006).

Ha az éghajlatot korlatoz6 tényezdként tekintjiik, akkor megjelenik a vonzoerd
és a turisztikai potencial fogalma (Perry, 1997). Minden teriiletnek van egy turisztikai
potencialja, aminek a mértéke fiigg az éghajlattol is, valamint attol, hogy mennyire
hasznalja ki a teriilet a klima altal biztositott lehetdségeket. Az 1. dbran jol lathato, hogy
abban az esetben, ha a rekreacios teriilet éghajlata és iddjarasa a turisztikai szezon alatt
az optimalis, vagy kedvezd klimaviszonyokon beliill marad (ilyen lehet a napsiités,
magas napi homérséklet tengerpartokon, vagy kelléen vastag hotakard siteriileten),
akkor a vonzoer6 hatalmas lesz, és kevés kockazattal fog jarni a terilet Gzemeltetése. Ez
magas profitot jelenthet. Ezzel szemben megtorténhet az, hogy az id6jaras kedvezdtlen
irdnyba fordul el. Ekkor a teriilet vonzereje drasztikusan lecsokkenhet, a kockazat
viszont megndhet. Ilyen iddszakokban, vagy azokon a teriileteken, ahol dontd
tobbségben az extrém, vagy kedvezoOtlen idéjarasi helyzetek valdsulnak meg, nem

nyereséges az lizemeltetés (de Freitas, 2003).

magas nagas

KOCKAZAT
OYAZNOA

alacsony alacsony

Extrém Optimalis Extrém
KLIMAVISZONYOK

1. abra: A turizmus és a klima kapcsolata (Perry, 1997)



Ahhoz, hogy megvizsgaljuk, milyen modon befolyasolhatja az iddjaras a
turizmust, fontos, hogy mind az idegenforgalmat, mind a kliméat valamilyen objektiv
maodon meérni tudjuk. Ez mar a turizmusnal sem feltétlentl egyszerii. Annak ellenére,
hogy egy terilet forgalma konnyen meghatarozhatdo a hotelekben, apartmanokban,
panzidkban eltoltott éjszakédk szamaval (de Freitas, 2003), nem szabad elfelejteni, hogy
a turistdk elégedettségét is befolyasolja az id6jaras. Az éghajlat még ennél is
bonyolultabb dolog, azonban ha tényezdkre bontjuk, megtudhatjuk, hogy mely id6jarasi
faktorok szamithatnak ilyenkor. Nyaron vizparti nyaralas esetén a vizhOmérséklet, a
levegé homérséklete, szélsebesség, napsiitéses orak szdma, napsugarzas intenzitasa,
felh6boritottsag, paratartalom, széler6sség, hoékomfort, UV-sugéarzas, felszini
hémérséklet és albedo a 1ényeges szempontok. Télen az elsddleges kritérium a hotakard,
a nappal hossza, a levegd homérséklete, a ho albeddja, valamint a szélsebesség
(Matzarakis, 2006). Ezek vizsgalata adhat képet arrdl, hogy a turistdk milyen feltételek
figyelembevetelével valasztanak célpontot.

2.2 Az egyén és az idojaras kapcsolata

A terilet klimajanak ismerete tehat nagyon fontos, hiszen relevans informaciot
hordozhat, amely meghatarozza a turizmus vonzerejét. Atfogalmazva az éghajlat
definidlja, hogy az adott terlleten milyen idegenforgalmi terllet kiépitése lenne
profital6. Ez azonban nem elég, hiszen azok a nyaralni vagyok, akik mar megérkeztek a
kijeldlt uticélhoz, nem biztos, hogy a sokévi atlagokhoz hasonl6 id6jarasi viszonyokkal
talalkoznak. Ok az aktualis id6t latjdk, az  nyaralasukat ez tudja befolyasolni negativ,
vagy pozitiv iranyba, megvaltoztatva ezzel a nyaralés élvezeti értékét (de Freitas, 2003).
Mivel a turistdk rekredcids célbol, azaz Onszantukbol, sajat Oromikre végzett
tevékenységeket liznek a turisztikai teriileten, erre hatassal van az iddjaras is. Ez
ismételten egy komplexebb probléma, mivel nem konnyii megallapitani, hogy egyes
tényezok jelenléte, vagy éppen hidnya ront, vagy javit a kikapcsolddas élvezhetdségén
(Becken, 2013). Az altalanos feltevés ugyanis az volt, hogy csak a pozitiv idéjarasi
feltételeket, vagy azok hianyat vették figyelembe ezek mérésekor. Alegre és Garau
(2010) viszont ramutatott, hogy nem ritkdn a negativ tényez6k vannak a legnagyobb
befolyassal egy adott tevékenység ¢lvezhetdségére. Elutasitottak tovabba azon
egydimenziés szemléletet, miszerint ha egy iddjarasi komponens pozitiv, akkor az
noveli, ha negativ, az csokkenti az elégedettséget (pl. sielés esetén a felhOboritottsag

nem befolyésold tényezd, mivel az élvezhetdség inkdbb a szélerdsségtdl, és a hotakard
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vastagsagatol fligg). Ehelyett azt kezdték vizsgalni, hogy ha egyes jellemzok jelenléte

kedvezéen hat a turistdkra, azok hidnya nem feltétleniil kedvezOtlen kimeneteli

(Matzarakis, 2006).

Osszegezve, a multbéli szobafoglaldsok szama és az arra az idészakra jellemzd
id6jarasi komponensek k0zo6tti pArhuzamok hasznos adatokkal szolgalhatnak, am nem
adnak informaciot arrdl, hogy az emberek milyen tényezok alapjan, és milyen modon
reagalnak az id6jarasra, mikor szembesiilnek vele. Ennek a vizsgalata rendkiviil fontos,
hiszen ez tdmpontként szolgal a turizmus kiépitésében, fejlesztésében (pl. a terilet
reklamozasa, kiilonb6zé befektetések megvaldsitdsa, nyaraldoszezon hosszadnak

meghatarozasa) (de Freitas, 2003).

Ahhoz, hogy meghatarozzuk, hogy egyes id6¢jarasi tényezokre hogy reagalnak az
emberek, érdemes ezeket kiillonboz6 kategoriakba osztani (2. abra). Kordbban a legtébb
klimatologus ugyanis Ugy gondolta, hogy a klima befolyasa a turizmusra csakis a
hémérsékletre korlatozodik. Ez azonban nem igy van. Az iddjaras hatésa lehet fizikai,

fizioldgiai (termikus), pszicholdgiai (esztétikai), vagy akar mind a harom egyszerre.

AZ IDOJARAS OSZTALYOZASA

Pszicholdgiai
A

Magatartasbeli valtozas 4—' Turisték érzékenysége |—> Viselkedésbeli valtozas

A

> Klima osztalyozasa

]

L \

Klimatikus viszonyok Az utazas megtervezése, Létesitmények tervezése Kritériumok a kereslet
turisztikai meghatarozasa idézitése és terlileti kihasznalas elérejelzéséhez

Y

2. abra - Koncepcio két kiilonbozé modszerrdl, mely az emberi reakciokat vizsgadlja a

klimara (de Freitas, 2003)



A 2. abran lathaté ,.fizikai” tényez6 olyan meteoroldgiai szempontokra asszociél,
mint példaul az es6, jégesd, sz€l, erés UV-sugarzas, amelyek onmagukban, a héhatas
figyelembevétele nélkiil is befolyasoljak a nyaralas élvezhetdségét. Ezek jelenléte
azonban a cselekvéstdl fiiggden is lehet pozitiv, vagy negativ (pl.: erds szél nem
optimalis golfozashoz, de vitorlazashoz elengedhetetlen). Hogy megeértsik a
»fiziologiai” faktort, 6sszegezniink kell, hogy milyen tényezdk jatszanak szerepet a
turistak héérzetének kialakulasaban. Ezek egyarant fliggenek az id6jarasi viszonyoktol,
valamint az ember bioldgiai sajatossagaitol, sot a konkrét egyéntdl is. Amennyiben
figyelembe vessziik nemcsak a hdémérsékletet, paratartalmat, vagy a rovid- €s
hosszuhullamu sugarzast, de a metabolikus allapotot és a ruhazatot is, pontosabb képet
kapunk arr6l, hogy milyen kedvezé és kedvezétlen intervallumba sorolhatd be a
héérzet. A pszicholdgiai tényezd pedig az iddjaras esztétikai szempontjait foglalja
magaba. Ebbe a kategoOridba tartozik tobbek kozott a napsitéses Orak szama,

felhdboritottsag, latotavolsag és a nappal hossza is (de Freitas, 2003).

A fent targyalt tényezOk nem csak az élvezhetOséget befolyasolhatjak negativ,
vagy pozitiv iranyba, hanem a nyaralas biztonsagat is, hiszen egy-egy szabadidds
tevékenység veszélyes lehet, ha valamelyik id6jarasi elem nem kedvezd a tevékenység
végzése szempontjabdl (pl. sielésnél a latotavolsag csokkenése) (de Freitas, 2003). A
kanadai Environment Service ki is adott tobb kiskonyvet, mely a kiilonb6z6 szabadidds
tevékenységek idealis id6jarasi tényezdit ismertette (Smith, 1990). Emellett tobb kutatas
is készult, mely prébalt megallapitani kritériumokat bizonyos rekreacios
tevékenységekhez. Scott (2006) példaul azt mutatta be, hogy a sieléshez minimum 30
cm ho sziikséges, tovabba azt, hogy a napi kozéphdmérséklet esds napok esetén nem

Iépheti at a 10 °C-ot két egymast kovetd napon.

Belathat6, hogy ha a turizmus csak akkor miikddne, ha az emberek csak
maximalis élvezhetdség esetén koltenének pénzt, akkor annak bevétele a mostani
bevétel toredéke lenne. A fenti tényezok nem mindig kedvezdek, a bizonyos szabadidds
programokhoz sziikséges feltételek nem mindig adottak, am de Freitas (2003) szerint a

turistak tobbféleképpen is reagalhatnak ilyen szituaciokban:

- teljes mértékben alkalmazkodnak (id6jarasra passziv)

- véltoztatnak a ruhazatukon az id6jarasnak megfeleléen



- kiilonb6z6 hasznalati targyakat vesznek igénybe (pl.: esernyd)

- aszabadidds tevékenységet az iddjarasnak megfelelden valasztjdk meg

- elkeriilik a szdmukra id6jarasi szempontbo6l kedvezdtlen teriileteket

Az utolsé tényezd az, amely a legkedvezdtlenebb a turizmus szempontjabol.
Azokon a tertleteken, ahol a turizmus kifejezetten a teriilet éghajlatara épult ki,
hatalmas profitot hozhat az, ha az idd¢jaras az elvartaknak megfeleléen alakul.
Ugyanakkor, ha kedvezotlenre fordul az id6, akkor hatalmas veszteségek is
jelentkezhetnek. Kutatdsok Finnorszagban azt mutattdk ki, hogy a siteriiletek
legnagyobb veszélye a nagy szélsebesség, és eléfordult az is, hogy tobb téli szabadidds
tevékenységet kellett megszuntetni a fagy miatt (Tervo, 2008). Ehhez hasonldan a
tengerparti turizmusra is igaz, hogy a kedvezdtlen tényezdk, mint példaul az esd,
alacsonyabb homérséklet, kevés napsiités, jelentdsen csdkkentheti a vonzerdt, s okozhat

ezaltal veszteseget (Becken, 2010).

A fentiekben mar utaltam r4, hogy a szervezdknek, turisztikai irodaknak,
kereskedelmi szakembereknek miért fontos az iddjards és a klima ismerete, és ez
legalabb annyira fontos maguknak a turistaknak is. Erdemes megvizsgalni, hogy miképp

szereznek Ok informaciot.

Hamilton és Lau 2005-ben kutatdsaik soran Kimutattdk, hogy a megkérdezett
német turistak 73%-a tdjékozodik a nyaraldsi aticél klimajarol, vagy legaldbb a
homérsékletr6l. Erre napjainkban mar rengeteg lehetéség all rendelkezésre. Az utazasi
irodak, utikonyvek, ujsdgok is szolgéltatnak id6jarasi informaciokat, de ne felejtsiik el
az internetet, a TV-t és a radiot se (Scott és Lemieux, 2009). Fontos megemliteni
azonban, hogy a turistdk nem feltétlenul az adott térség klimatikus viszonyaira
kivancsiak, vagy az ilyen tipusu adatok lennének relevansak szamukra. Ha tisztaban
vannak a terllet éghajlataval, akkor az iddjaras elorejelzésekb6l mar csak az utan
érdeklddnek, hogy a nyaralas alatt eltér-e az id6 a klimanak megfelel6tdl, valamint hogy
eléfordulhat-e valamilyen szé€lsOséges i1ddjardsi szituacid (extrém meleg, erdés UV-

sugarzas) (de Freitas, 2005).
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3. abra: Klima-iddjdaras informdciok a turistik dontéshozataldban (Scott és Lemieux,

2009)

A fenti képen (3. abra) jol lathatd, hogy az utazds megtervezésének kiilonbozo
stadiumaiban a turistaknak kiilonb6z6 tipust informaciok sziikségesek. Ahhoz, hogy
kijeloljék az uticélt alapvetéen a klimaatlagokra hagyatkoznak, a szamukra
legmegfelelobb éghajlatt teriiletek koziil valasztanak. Ez attdl fiiggben, hogy milyen
szabadidds, vagy beltéri tevékenységeket akarnak végezni, véaltozhat. Tehat hetekkel,
akar honapokkal eldre (lehet fél, vagy egy év is) meg tudjak hatarozni a nyaralas helyét,
az idépontjat, azt hogy varhatéan mit fognak ott csinalni, és milyen biztositast érdemes
kotni. Napokkal a nyaralds elétt megjelennek az un. ,,Last Minute” nyaraldsok, ami
nyersforditdsban annyit jelent, hogy a nyaralds el6tti utols6 percekben is lehet még
széllast foglalni. Ilyenkor mar nem az éghajlati adatok, hanem az elbrejelzés
relevanciaja dominal az utazok koérében. Ekkor kapnak egy korulbellli képet arrél, hogy
kifejezetten a nyaraldsuk alatt milyen lesz az 1d6. A nyaralas sordn pedig kozvetleniil
tapasztaljak az aktudlis iddjarast. Befolyasolja a nyaralds élvezhetdségét, a turistak
viselkedését, és a fent leirtak alapjan belesz6lhat az eltervezett programok

megvaldsitasaba is.

Miutan mar tudjuk, hogy a mindennapos iddjarasi tényezdk hatassal lehetnek a
nyaralasra, és befolyasolhatjadk a turisztikai terllet vonzerejét, par mondat erejéig
vizsgaljuk meg, hogy a globélis klimavaltozads milyen hatassal van a turizmusra. Ez
azért lehet fontos, mert a klimavaltozds egy-egy teriileten okozhat extrém iddjarasi

helyzeteket, vagy természeti katasztrofat, valamint gydkereiben valtoztathatja meg azt,
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hogy egyes teriiletek alkalmasak-e rekreacios teriiletek kiépitésére. Amelung és Viner
(2006) azt talalta, hogy a mediterran teriiletek foszezonja teljesen atalakulhat ugy, hogy
a nyari id6szak két részre szakad. Igy kitolodik Gszre és tavaszra, amikor a hémérséklet
elviselhetobb lesz. Vizsgélatok alapjan az eurdpai turistdk (akik a globalis turizmusban
nagymértékben dominalnak) a jovében az otthonukhoz kozel keresnek tuticélt, hogy az

Uj klima altal nytjtott lehetdségeket kihasznaljak (Becken, 2010).

Mig a szokasosnal néhany fokkal melegebb iddjaras segitheti a turizmust, ahogy
az tortént Németorszagban 2006-ban, amikor is a tengerparti szallok jobban profitaltak
az iddjaras miatt, addig az extrém hdhullamok, szarazsagok kedvezotlen korlatot
szabhatnak neki (Becken, 2010). A szérazsag kovetkeztében limitalhatjak a
vizfogyasztast, ami a zold teriiletek fenntartasanak és medencék lizemeltetésének karara
mehet (Scott et al, 2008). Lezarhatjdk az erdéteriileteket a tiizveszély miatt, a patakok
vizszintje lecsokkenhet, ami a horgaszatot is befolyasolja, mivel az alacsony vizszint és
a szokasosnal melegebb vizhdmérséklet veszélyezteti a halakat, valamint eldsegiti az
algék elszaporodaséat (Smith, 1990). Az Amerikai Egyesiilt Allamok egyes turisztikai
cégeinek 40%-kal csokkent a bevétele, amikor a folyok kiszaradasa miatt lerévidult a

vadvizi evezés idénye (Scott és Lemieux, 2009).

A forré hémérséklet nem csak kellemetlen, de veszélyes is lehet, mivel a turistak
szamanak novekedésével megnd az erdotiizek eldéforduldsa is (Becken, 2010).
Koltségkezelési szempontbdl kétoldaltinak lehet tekinteni ezt az 1ddjarasi tényezot,
mivel a légkondicionald berendezések ilyenkor mindenképp veszteséget okozhatnak,
karok keletkezhetnek a kdzlekedésben (Mills és Andrey, 2002), ugyanakkor a turistak
sokkal tobbet hajlanddak kolteni sajat maguk hitése érdekében (napernydk, hideg
italok, fagylalt, jégkrém vasarlasa) (Becken, 2010).

Sokkal nagyobb problémanak néznek elébe a magashegyi turisztikai dvezetek,
siparadicsomok. Magatol értetddd, hogy a sok helyen felmelegedést okozo
klimavéaltozas egyes terlileteket turizmus szempontjabol teljesen ellehetetlenit. Tébb
eurdpai orszagban, példaul Svajcban, Ausztridban és Finnorszagban is végeztek olyan
kutatasokat, melyek azt vizsgaltak, hogy a nyaraldsi iddszakok hogy alakulnak az
elkovetkezendd években. Becken és Hay (2007) azt fedezték fel, hogy amennyiben a

hémérséklet 1 °C-ot nd, abban az esetben a téli szezon atlagosan tizennégy nappal
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rovidiil le. Ez igen nagy szam, tekintve, hogy példaul Finnorszagban akkor jovedelmezd

a siturizmus, ha a telelési idészak 90 és 120 nap kozott mozog (Tervo, 2008).

A tengerparti 6vezetek hasonlo problémakkal néznek szembe, am itt nemcsak a
turizmus van veszélyben, hanem a biztonsag is, mivel nagy gondot jelent a globalis
tengerszint novekedése. Egy ezt a temat megcélzd kutatds sordn, amelyben 136
tengerparti kikotévarost vizsgaltak, azt talaltak, hogy a parti tidiiléhelyek 2070-re sokkal
nagyobb veszélyben lesznek az &radasok miatt, ha azt a forgatokdnyvet vesszik

figyelembe, hogy a tenger szintje atlagosan 0,5 métert n6 (Nicholls et al., 2008).

Most, hogy betekintést nyertink a klimaturizmus agazataba, vizsgaljuk meg,
hogy mik a jellemz6 kutatasi modszerek, milyen kisérletek voltak eddig a turizmus és az
id6jaras Osszekapcsolasara, melyek valtak sikeressé, és melyek azok, amelyek nem

bizonyultak hasznosnak!
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3. Klimaturisztikai modellek

A fentiek alapjan tudjuk, hogy mig maga a meteoroldgia egzakt tudomany, addig
nagyon nehéz objektiv szempontok alapjan osztalyozni, kategorizalni az emberek az
1dojaras egyes tényezoire adott reakcioit. Ez nyilvanvaloan amiatt lehet, mert minden

turista mashogy reagal egyes jellemzOkre (de Freitas, 2003).

Tobb kutaté prébalta a turistdknak leird modszerekkel &brdzolni az éghajlatot,
mint hogy rendszertani modokkal elemezze a regionalis klimat. Egyes esetekben tébb
indexet is igyekeztek bevonni ezekbe a vizsgalatokba, ahogy ez latszik Paul (1972)
munkajan is. O termikus klimaindexeket alkalmazott, mint példdul a Thom diszkomfort
index, vagy a léghiités index. Green (1967) egy altalanositott mennyiségi Osszegként
hatarozta meg az id6jaras egyes komponenseit, megfeleléen sulyozva. Ezek Kissé
altalanositott megkozelitések voltak, melyek a klima és turizmus kapcsolatanak
megismerése felé irdnyultak. Nagy erdfeszitéseket tettek annak érdekében is, hogy
kidolgozzanak az éghajlatra olyan éghajlati modelleket, amelyek valamely mddon

tartalmazzak a klima turistakra gyakorolt hatasat.

1. tdbl&zat: Turizmusklima-indexek (Matzarakis,2006)

KATEGORIA FELHASZNALT SZERZOK
PARAMETEREK
levegd homérséklete, - Poulter (1962)
Elemi tényezdk napsUtétses orak _sz,éma, - Fergusson (1964)
csapadékmennyiség (RR) - Davis (1968)
- Rackliff (1965)
- Hughes (1967)
- Murray (1972)
1éghtités (1éghdmérséklet és - Terjung (1968)
. . szélerosség), PET - Bauer (1976
Bioklimatikus indexek (fiziolégia%l)ag ekvivalens - De Fre(itas (1)990)
hémérséklet), PMV - Harlfinger (1991)

(elorejelzett atlagos érték), SET | - Hoppe (1999)
(sztenderd effektiv
hémérséklet), PT (érzékelt

hémérseklet)
a fentieket vegyito tényezok: - Mieczkowski (1985)
Kombinalt indexek (Cla+Cid+RR), PET, PMV - Matzarakis és Moya

(2002)
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A Kklimaturizmus témakorében megszilletett indexeket alapvetden harom
csoportba lehet osztani (1. tablazat). Az els6 az elemi tényezok csoportja, a masodik a
bioklimatikus indexek csoportja, a harmadik pedig az el6z6 két kategoria kombinalt
indexei. Az egyes kategoridk azt jelolik, hogy a modellben milyen tényezdket vettek
figyelembe annak kiszamitasakor. Rogton észrevehetd, hogy az elemi tényezok
segitségével megalkotott modellek jellemzéen a korai években sziilettek. Lathato
emellett az is, hogy az els6 két kategoria komponensei mas jeléléssel megjelenhetnek a
harmadik csoportban is ezaltal egy komplexebb, de részletesebb leirast adva az egyén és

id6jaras kapcsolatara.

Az els@ csoportba azok a modellek keriiltek, amelyek csupan az iddjaras
tényezOi alapjan probaltak valamilyen jellemz6t adni adott teriiletre, adott idészakban
(Matzarakis, 2006). A kutatok igyekeztek olyan iranyba elmenni, amelyben az egyes
id6jarasi komponensek nem egyenként szerepelnek, hanem azok egylittes hatésait
elemzik. Ez lehetdvé tette az egyes teriiletek egyszertisitett 6sszehasonlitasat (de Freitas,
2003). Davis, Fergusson, vagy épp Poulter kezdetleges modelljei azonban, melyek
altalanos szempontokat vettek figyelembe, nem hoztak e téren nagy attorést, mivel a
legtobb tényezé kijelolése Onkényesen tortént (de Freitas, 2003). Az egyik ilyen
modellre példa Davis 1968-ban kidolgozott indexe (1). Davis (1968) eredetileg Nagy-
Britannia egyes terlleteire akarta kiszdmolni a turizmus potencialjat. Kortarsai (Poulter,
Fergusson, Rackliff, Hughes) az (1) egyenletben lathaté egyes tényezdk kiilonbozo
valtozatait hasznéltak az index kiszamol&séhoz, am csak kis eltérések voltak ezek kozott
(atlaghdmérseklet helyett atlagos maximumhodmérséklet szerepelt, a
csapadékmennyiséget inch helyett milliméterben szdmoltak). Télik vette at Davis a

modellt, melyben a lenti jelmagyarazat szerint alakitotta at az egyes komponenseket:
=18 Tamax T 0,217-S—0,276-N + 320 (¢))

Ez a juniustol augusztusig terjedd idoszakra ad értékelést. A ,,Tamax” @ Napi
legmagasabb hdmérsékletek atlaga, ,,S” a napsiitéses orak szama, mig az ,,N” a lehullott

csapadek mennyisege (Matzarakis, 2006).
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A masodik kategoria azokat a modelleket foglalja magaba, amelyek a klima és
idegenforgalom kozti kapcsolatra a bioklimatoldgia alkalmazasat lattdk megoldaskent.
Toébb probalkozas (de Freitas, 2003; Harlfinger, 1991) koncentralt inkabb a test
hohéztartasanak a kornyezetre adott reakciojara. Ezek esetében mar kifinomultabb

stlyozasokkal dolgoztak.

De Freitas 1990-ben azt kutatta, hogy pontosan mit kell vizsgalni egy
kidolgozottabb modell meghatarozasakor. Ahhoz, hogy megfelel6 koriilmények kozott
tudjuk haszndlni az indexet, azt egy nagyon jellegzetes, rekreacios teruleten, az arra a
teriiletre jellemz6 tevékenység esetében kell bevetni. Mivel a test hdegyensulya lényegi
informécidt hordoz arr6l, hogy az ember mennyire érzi jol magat egy adott id6jarasi
szituacioban, igy erre kell kihegyezni a kutatast (de Freitas, 2003). Az eredmények azt
mutattadk, hogy egy test/légkor energia-egyensulyi modell hasznélata javasolt, amely
eldsegiti azt, hogy egy intervallumba szoritsuk a kedvezd ¢s kedvezotlen homérsékleti
szituaciokat. Ezt azért fontos definidlni, mert a turista akaratlanul is legeldszor a
termikus komfortérzet alapjan hatdrozza meg, hogy mennyire ¢élvezi az adott iddjarast.
Ez azonban annak tobb tényez6jétdl is fiigghet, nem utolsdsorban a felhéboritottsagtol,
vagy a sz¢Itdl (de Freitas, 2003). Nyilvanvalo, hogy ez akkor kedvezd, ha a széler6sség
alacsony és sut a nap, azaz alacsony a felboritottsdg. Pozitivumként jelentkezik, vagy
konnyebbé teszi a vizsgalatot az, hogy a fenti kedvez6 feltételek indirekt modon is
kedvezd hatasokat jelentenek, példdul tengerparti nyaralas esetén, ha alacsony a
sz¢élsebesség, az egyben javitja a hdérzetet, és ugyanakkor nem fljja el a turistak

felszerelését, nagyobb felhéboritottsag esetén csokken a latastavolsag (de Freitas, 2003).

Mindenképp érdemes megemliteni a termikus indexeket, melyek az 1990-as
években, valamint a 2000-es évek elején sziilettek meg. Ezek féként azt vizsgaltak,
hogy hogyan reagal az emberi test a kiilonb6z6 héhatasokra (VDI, 1998). A
Klimaturizmusban gyakran hasznalt paraméterként jelenik meg a ,,PMV” (predicted
mean vote = eldrejelzett atlagos érték), valamint a ,,PET” (physiologically equivalent
temperature = fiziologiailag ekvivalens homérséklet). Ezek Matzarakis és Mayer
(1997), valamint Hoppe (1999) nevéhez fiizédnek. A ,,SET” (standard effective
temperature = sztenderd effektiv hdmérséklet) meghatarozasat Matzarakisnak (2001), a
»PT” (perceived temperature = érzékelt hdmérséklet) meghatirozasat pedig Matzarakis
(2001) mellett Tinznek és Jendritzkynek (2003) koszonhetjiik. Ezen indexek mind

ismert meteoroldgiai és fizioldgiai indexeket 6tvoznek (Matzarakis, 2001).
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A 2. tablazatban azt lathatjuk, hogy egyes PET és PMV értékek esetén mekkora

a hdérzet valamint az elszenvedett fiziolOgiai stressz mértéke.

2. tablazat: A nevezetes PMV és PET értékeknek megfeleltethetd héérzet és fiziologiai
stressz (Matzarakis, 2006)

- FIZOLOGIAI
PMV PET HOERZET STRESSZ MERTEKE
Nagyon hideg Extrém hideg stressz
Hideg Eros hideg stressz
Hideg Meérsékelt hideg stressz
-15 P e s
Huvos Enyhén hideg stressz
Kényelmes Nincs hostressz
0.5 23°C
Enyhe Enyhén meleg stressz
1.5 290°C  mmmmmmm—e  cmee———————
! Meleg Mérsékelt meleg stressz
Forro Erds meleg stressz
Nagyon forrd Extrém meleg stressz

Az abran jol lathato, hogy az optimalisnak mondhaté allapot, mely sordn a
homérsekletet kellemesnek érzékeljiik, valamint nem szenvediink el hdstresszt, akkor
val6sul meg, hogyha a PMV (ami egy dimenziétlan mennyiseg) értéke —0,5 és 0,5
kdzott mozog, valamint a fiziologiailag ekvivalens homérséklet 18 °C és 23 °C kozott
van. Ezektdl negativ iranyba valé elmozdulds soran hideg kornyezetet tapasztalunk,
pozitiv irdnyba elmozdulas soran pedig meleget. Fontos megjegyezni, hogy a
Celsiusban megadott értékek nem egyenl6k a meteoroldgiai allomasokon mért levegd

hémeérsékletével, mivel ez a termikus komponensek altal befolyasolt érzett hdmérséklet.

A legutols6 kategoéridba azok a modellek tartoznak, amelyek az iddjarasi
allapothatarozokat kombinaltak a bioklimatologidban hasznalt tényezokkel, igy
probalvan egy pontosabb képet adni arr6l, hogy az emberek milyen iddjarasi tényezdk
kozott érzik magukat megfelelden. Mieczkowski, Matzarakis és Moya kutatott ebben a

téméaban (Matzarakis, 2006).
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A harmadik csoportban a legfontosabb modell meghatarozasa Mieczkowski
(1985) nevéhez fiizédik. Az Osszes tobbi modellhez képest is mérfoldkének szamit,
mivel az altala kifejlesztett klimaindex (2), mely a kiilonboz6 éghajlatokat az
idegenforgalom szempontjabol értékelte, szeles kdrben elterjedt. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy hibatlan lett volna. Ahogy az 0sszes modellre, erre is elmondhatd, hogy
hianyoztak beldle olyan, féleg klimatologiai tényezdk, melyek bizonyitottan hasznosak
az ember-id6jaras kozotti kapcsolat kifejezésében (de Freitas, 2003). Nem tartalmazzak
példaul a rovid- és hosszthulldmu sugarzast, mivel az altalaban nem szerepel a mérési
adatok kozott, ezzel kapcsolatban csak néhany alloméson folynak mérések (Matzarakis
et al, 2000).

Ismert problémai ellenére ezen index nagy népszeriiségnek Orvendett, a mai
napig hasznaljak a turizmusklimatoldgidban. A Mieczkowski altal kifejlesztett modellt
Turizmus Klima Indexnek (a tovabbiakban: ,,TCI”-nek, Tourism Climate Index)
nevezziik. Hét paraméterbdl all, az elsé két tényez6 (,,Cld”, ,,Cla”) két-két idGjarasi

allapothatarozé bioklimatoldgiai kombinacidjat foglalja magaba:
TCI=8-Cld +2-Cla+ 4R +4S+2W @)

Az egyes komponensek definicioit a 3. tablazat foglalja 6ssze. Az els6 ilyen
tényez0 a ,,Cld”, a nappali komfortindex, amely a maximumhémérsékletek atlagabol, és
a relativ péaratartalom minimumanak atlagabdl szamolhatdé. Azért ilyen nagy a
stlyozésa, mert a turistak szempontjabol leglényegesebb iddszak, a nappal hdmérsékleti
viszonyairol ad képet. A ,,Cla” a napi komfort index, amely a napi
kozéphomeérseklettdl, és az atlagos relativ paratartalomtol fligg. Itt joval kisebb az
egylitthato, mivel ez az éjszakai termikus allapotot is leirja (Mieczkowski, 1985). ,,R” a
csapadékmennyiség, ,.S” a napi napsiitéses Ordk szama, ,W” pedig az atlagos

szélsebesség (Matzarakis, 2006).
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3. tablazat: A TCI egyes tényezoinek fobb jellemzoi (Kovacs, 2017)

= : S ST Erték- S A e o 2
Klimaparaméterek havi értékei I'CI al-index 3 Turisztikai jelentéség Suly
tartomany
napi maximum- nappali a termikus komfortviszonyokat
homérséklet (°C) effektiv Cld: nappali -3 és+5 irja le a turisztikai aktivitas napi 40°
napi minimum hémerséklet komfortindex kozott csucspontjanak idején (altalaban
relativ nedvesség (%) (°C) 12—16 6ra kozott)
napi :
p sancatler (o Napi effektiv ‘ s z
atlaghémérseklet (°C) ,,p e Cla: napi -3 és+5 a teljes napra vonatkozo termikus
hémérséklet e . e TR e % 3 10%
napi atlagos (°C) komfortindex kozott komfortviszonyokat jellemzi
relativ nedvesség (%)
, : 0és+5 negativan hat a szabadtén
havi csapadékdsszeg (mm) R: csapadékindex & : & P . Eo5 20%
kozott tevékenységekre és a kozérzetre
= . S: napfénytartam- 0és+5 pozitivan hat a szabadtén =
napi napfénytartam (6ra) s : s ; 20%
index kozott tevékenységekre és a kozérzetre
. ) L hatasanak jellege
il slsebesség (knvh) W: szélsebesség- 0és+5 ( tiv/ ) l'E) 109
napi atlagos szélsebesség (kmy zitiv/negativ
' g & index kozott i & ’

a maximum-homérséklettdl fiigg

A modellben az egyes tényezOk nem a konkrét adatokat jelenitik meg, hanem a
Mieczkowski altal meghatarozott, az adott paraméterek értékének megfeleltethetd
kategoriat, mely a termikus tényezok esetében —3 és 5, a tobbi meteoroldgiai paraméter
esetében 0 és 5 kozotti érték. Innen lathatd, hogy a TCI egy mértékegység nélkili,
dimenzidtlan szam, amelynek értéke maximum 100 lehet. Nagy TCI szam kedvez6
feltételeket jelent a turizmusra nézve, 80 felett kivalo, 60 felett jo, 40-nél kisebb
szdmmal rendelkezd teriiletet turizmusra alkalmatlannak lehet nevezni (Abegg, 1996;

Mieczkowski, 1985).

Lathatd tehat, hogy az évek soran tobb olyan turizmusklimatolégiai modell
keletkezett, amelyet széles korben hasznaltak a kiillonb6zd idegenforgalmi teriiletek
osztalyozasara, valamint arra, hogy pontos képet kapjanak a kiilonb6z6é iddjarasi
tényez6k emberre gyakorolt hatasair6l. A késObbiekben, Sarvar esetében a
Mieczkowski altal kifejlesztett TCI-t vizsgalom meg, elemzem a NATER (Nemzeti
Alkalmazkodasi Teérinformatikai Rendszer) projekt keretein belll kiszamolt index

adatait, valamint modellezett jovébeli alakulasat.

18



4. Nyugat-Dunéntul turisztikai régié
4.1 Turizmusa

Magyarorszagot turisztikai szempontbol kilenc nagyobb régidra tudjuk osztani,

ami helyenkent eltér a hagyomanyos adminisztrativ régios felosztastol (Aubert, 2010).

4. dbra: Az idegenforgalmi régiok Magyarorszagon (Aubert, 2010)

A turisztikai régiok Eszak-Magyarorszag, Tisza-t0, Eszak-Alfold, Dél-Alféld,
Budapest-K6zép-Dunavidék, Kozép-Dunantul, Dél-Dunéntul, Balaton, és Nyugat-
Dunantal. A térképen (4. &bra) is latszik, hogy nem az egyenld nagysagl teriiletek
létrehozasa volt a cél a régiok kijelolése soran, hanem hogy fbéleg idegenforgalmi
szempontbdl egy-egy jellemz6 rekreacios tevékenységet kinalo teriiletek egy régioba
keruljenek. Ez megmagyardzza, miért lett a Balaton és kornyéke kulon kategoria:
turisztikai szempontbdl ugyanis egyediilalloan kiemelkedd, és jelentds bevételi forras

Magyarorszag idegenforgalma szempontjabol.

Szakdolgozatomban a Nyugat-Dunantdl lesz a kdzéppontban, egy konkrét vas
megyei példaval, Sarvarral. Arra szeretnék valaszt kapni, hogy mekkora jelentdséget
tulajdonithatunk az id6jarasnak és az éghajlatnak a teriilet idegenforgalmanak miikodése

szempontjabol.

A Nyugat-Dunant(l turisztikai régi6 teriilete 11 211 km? Magyarorszag
tertiletének 8,3%-a. Lakossaga a 2011. évi népszamlalaskor 986 793 f6 volt (1-KSH).
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Azért tartom fontosan ezen terilet kutatdsat, mert bar a turisztikai GDP
régionkenti megoszlasa szerint nagysagrendekkel elmarad a Balaton, valamint a
Budapest-K6zép-Dunavidék régidtol, mégis magabiztosan all a harmadik helyen, s az
el6zo két teriilettel ellentétben 2000 és 2005 kozott egyre nagyobb szazalékot tudhatott
magéénak a GDP megoszlasabol (David és Téth, 2011).

A régioba Gy6r-Moson-Sopron, Zala, valamint VVas megye tartozik. A terilet a
természetkozeli kornyezetre vagyoknak biztosit turisztikai célpontot. Idegenforgalma
azért is jelentds, mert legnyugatibb fekvése révén kedvezo uticél lehet a kozeli kozép-
és nyugat-europai orszagokbol (elsésorban Németorszagbol, Ausztridbol és
Csehorszagbdl) idelatogatok szamara (Fekete, 2004).

5. abra: T4jvidékek a Nyugat-Dunantdlon (2-KSH)

Ahhoz, hogy megértsik, melyek a f6 vonzerdk a turistak szamara, érdemes
megvizsgalni a terllet természeti kincseit. A régioban két nemzeti park is talalhato, a
Ferté-Hansag Nemzeti Park, valamint az Orségi Nemzeti Park. Fontos megemliteni a
kiilonbozo tjegységeket is (5. &bra), melyek remek szabadtéri kikapcsolodast
nytjthatnak. Ilyen az Orség, a K3szeghegyalja, a Fertd taj, a Szigetkoz és a Balaton
part. Ezek koziil érthetd modon a leginkdbb jelentds teriiletnek a 38 zalai telepiilést
magaba foglalo Balaton partot tekinthetjik. A Fert6-t0 Kdzép-Europa masodik

legnagyobb tava. Vizi sportok, ¢és kiilonb6z6 szabadidds tevékenységek (kerékparozas)
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csalogatjak a turistdkat. Kd&szeghegyaljat elsdsorban a szubalpin klima, valamint a
kiilonbozé kulturalis események miatt latogatjak. Az Orség a természetjaroknak kivalo
aticél, emellett a sajatos stilusu épitészet is érdekességnek szamit, a Szigetkdz pedig

egyedi névény- és allatvilaga miatt fontos turisztikai célpont (2-KSH).

Ha megnézziik a turisztikai régio kedvelt tdiildhelyeit, lathatjuk, hogy igen
erosen koveti a fent emlitett tajak altal leirt mintat. Fobb turisztikai célpontnak lehet
tekinteni az egyes megyék megyeszékhelyeit, Gyort, Szombathelyet és Zalaegerszeget,
de nem szabad megfeledkezni a kisebb, de jelentds varosokrél sem, mint Sopron,

Sarvar, Koszeg, vagy Zalakaros (2-KSH).

Kulturélis szempontbdl szintén érdekes lehet a teriilet: a korai magyarsag és az
okori romai emlékek koziil sok maradt épen. Ebbol a szempontbol jelentds turisztikai
célpont lehet Sopron, vagy Gyor belvarosa, vagy éppen Fert6don az Esterhazy,
Nagycenken a Széchenyi Kastely. Ezeknek a jelenléte még nem feltétlendl jelent
turisztikai eldnyt, azonban a megfeleld szolgaltatasok kiegészitésével (Fertddi Haydn
Fesztival, Gyori Barokk Hetek, Savaria Torténelmi Karneval) konnyen vonz6 uticélla

valhatnak a kirandulok szemében. (Fekete, 2004).

Ebben a régidban rendkivil nagy szerepe van az egeészségturizmusnak, azaz a
termalvizeknek és gyogyvizeknek. Tobb telepiilés turizmusa épil erre, ami irant mind a
belfoldiek, mind a kulféldiek egyarant érdeklédnek. Az elmult években folyamatosan
nott a bevétel a gyogy- ¢és termalfiirddk iizemeltetésébdl (Fekete, 2004). Ilyen
szempontbol kiemelkedé Sarvar, Biik és Zalakaros szerepe (2-KSH), de nem
elhanyagolhaté Celldémolk, Kehidakustany, Borgata vagy épp Papa sem (Darabos és
Gyurica, 2011).

2007-ben, a Magyar Koztarsasag Korméanya altal a Nyugat-dunantali operativ
program-on belll elkészitett SWOT-elemzés segit ramutatni arra, hogy milyen
turisztikai lehetdségek rejlenck a région belil. A SWOT-elemzés négy szempontot

vizsgal. Megfogalmazza a terlet:

erosségeit

gyengeségeit

lehetdségeit

veszelyeit
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Az elemzés tobbek kozott megemliti elényként a kedvezd foldrajzi fekvést, a
vedett teruleteket és a jo kozbiztonsagot. Rdmutat a karbantartds okozta hianyokra,
valamint az infrastruktira elmaradottsagara. Lehetéségként felhozza a gyogy- €s
termalfiirdok irdnti ndvekvo keresetet, és hangstlyozza a kdrnyezeti terhelés, valamint a
kozathalozat korszeriitlenségének veszélyeit (Nyugat-dunantdli operativ program,
2007).

Lathato, hogy a Nyugat-Dunantali régionak hatalmas jelent6sége van az orszag
idegenforgalma szempontjabol. Nem mindegy azonban, hogy a fent emlitett rekreacios
tevékenységeket a klima mennyire teszi lehetdvé. Mint mindenhol, az iddjarés itt is

befolyassal bir a teriilet idegenforgalma szempontjabdl.
4.2 Eghajlata

Magyarorszag éghajlata igencsak valtozatos. Foldrajzi szélességét tekintve a
mérsékelt Gvezetben fekszik, ahol harom kiillonbozé jellegli hatas egyarant alakithatja
éghajlatat. Az egyik a homérséklet szempontjabol egyenletesebb, csapadékos dOceani
éghajlat, a masodik a csapadék hulldsadban szezonalis mediterran éghajlat, a harmadik
pedig a szdraz, 4m homérsékletében szélsdséges kontinentdlis éghajlat. A Trewartha-
féle éghajlat-osztalyozas szerint az orszag a ,hlivos éghajlatok™ csoporton beliil, a
,kontinentalis éghajlat hosszabb meleg évszakkal” kategoridba (D.1) esik, mig a
Koppen-féle osztalyozés a ,,meleg-mérsékelt klima egyenletes évi csapadékeloszlassal”

csoportba (Cf) sorolja (Péczely, 1979).

A Nyugat-Dunantali régio az Alpokaljat, a Kisalféldet, valamint a Zalai-
dombsagot foglalja magaba. Egyes turisztikai elemzések soran a terlletet
kiilonvalasztjak a Balatontol, és annak kornyékétdl, hogy arra egy jol elkiilonitett
vizsgalatot készitsenek. A régid évi kozéphomérséklete koriilbeliil 10-10,5 °C, az
Alpokaljara és az Orség teriiletére jellemzd az alacsonyabb érték. Az évi
csapadekmennyiség korulbelil 600-650 mm, eloszlasa kissé egyenetlen, kora nyari
maximumot figyelhetlink meg. Az éves 6sszeg akar harmada is leeshet ilyenkor. A tébb
csapadék szintén az Alpokaljahoz kotheté. A napfénytartam évi Gsszege korulbeliil
1950-2000 ora kozott alakul. Gyor teriiletén akar az évi 2050 orat is elérheti, am
Szombathelyen csupan 1900 o6ra koriil mozog. Annak ellenére, hogy az orszag a
mérsékelt ovben fekszik, nem jellemzdé ra a nyugatias sz¢l, mivel a széliranyt a

felszinhez kozel a domborzat jelentdsen befolyasolja. Az uralkodd szélirany emiatt
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jellemzben északnyugati, a Nyugat-Dunantulon pedig ink&bb északi, a 10 méteren mért
sz¢ler6sség 4 m/s koriil alakul. Fontos megjegyezni, hogy a héhullamos napok szdma (a
napi kdzéphémérséklet nagyobb mint 25 °C) a régidban atlagosan 10%-kal n6tt 1981 és
2016 kozott (1-OMSZ; Bihari et al, 2018).

4.3 Vas megye klimaja

Az aladbbi diagramon (6. &bra) a Magyarorszagra Kiszamitott, valamint a
Szombathelyen mért évi atlagos kozéphdmérsékletek alakulasat lathatjuk 1901 és 2010
kozott. A szombathelyi adatok jol reprezentaljak Vas megye klimatikus viszonyait, az

abra pedig képet ad az atlagtdl vald eltérésrol. Jol kivehetd a korrelacio a két adatsor

k6z6tt (2-OMSZ).
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6. abra: Az évi datlagos kézéphdmérsékletek alakuldsa Magyarorszag és Szombathely
esetében 1901 és 2010 kdzott (2-OMSZ alapjan, Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat
adatai felhasznélasaval)

A homérsékleti mérések kozotti korrelacid értéke 0,93, ami nagyon erds
kapcsolatot jelent. A szamunkra fontos szempont emellett az, hogy jol lathato:
Szombathely évi atlagos kozéphdmérséklete a szaztiz év alatt mindig alacsonyabb volt
az orszagos atlagnal. Az évi kozéphémérsékletek legalacsonyabb értéke Szombathelyen
7,4 °C, a legmagasabb pedig 11,3 °C volt (2-OMSZ).
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A csapadék tekintetében azonban mar arnyaltabb a helyzet (7. 4bra). Hasonldan
az el6z6 diagramhoz (6. ébra) itt is a szombathelyi adatokat hasonlitottam Ossze az
orszagos atlagokkal. A diagram szemléletesen mutatja, hogy akar egyik évr6l a masikra
is drasztikusan megvaltozhat az éves csapadék 6sszege. Az évenkénti adatokbdl nehéz
leolvasni azt, hogy melyik a csapadékosabb terllet, de ha &sszeadjuk az éves
csapadékdsszegeket mindkét adatsor esetében, akkor azt kapjuk, hogy Szombathelyen a
vizsgalt idGszak alatt az atlagosnal tobb es6, vagy ho esett. Ebb6l lathatd, hogy bar
nagyon valtozatos képet tud adni a csapadék Magyarorszagon belil, elmondhat6, hogy
Szombathely az orszagos atlagnal csapadékosabb terilletek kozé tartozik (2-OMSZ). A
2010-es orszagos rekord egy érdekes momentum lehet a turizmus alakulasaban. Err6l

bdvebben a kovetkezd fejezetben teszek emlitést.
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7. dbra: Az évi csapadékosszegek alakulasa Szombathelyesetében az orszagos atlaghoz
képest 1901 és 2010 kozott (2-OMSZ alapjan, Orszagos Meteoroldgiai Szolgélat adatai

felhasznalasaval)

Végiil nézziikk meg a napsiitéses orak szamat. Errél csak 1930-t0l vannak adatok,
ezért a diagram (8. &bra) csak egy nyolcvan éves iddintervallumot abrazol, valamint
ezen 1ddjarasi tényezOrdl sajnos nem dokumentaltak atlagos éves adatokat, igy
Osszehasonlitdsi alap hianydban a mindenkori éatlagos adatokra hivatkozom.
Magyarorszagon az évi napsiteses 6rak szama 1900 es 2100 ora kozott alakul, a déli,
délkeleti teriiletekre nagyobb, mig az északnyugati teriiletekre, valamint az Eszaki-
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kozéphegységre alacsonyabb érték a jellemzd (Bihari et al, 2018). Szombathelyen a
napsitéses Ordk szdmanak atlaga a nyolcvan év alatt 1856 oOra. Lathatd, hogy ezen
éghajlati komponens (a csapadékhoz hasonloan) jelentés kiillonbségeket mutathat akar
két egymast kovetd év esetében is. Ezt jol szemlélteti a 2003 és 2004 kozti ugras, mely

az adatok szerint egy 449 6ras kilonbséget mutat az elébbi év javara (2-OMSZ).
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8. dbra: Az évi napsutéses drak szamanak alakulasa Szombathelyen 1930 és 2010 kozott
(2-OMSZ alapjén)

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a Szombathelyre (és Vas megyére)
jellemzd iddjaras az orszagos atlagokhoz képest hiivosebb, csapadékosabb, és bortisabb.
Ezen a terlleten az egyik legkevesebb a globalis sugarzas atlagos évi 0sszege. Az
uralkodo szélirany az északi, €szak-nyugati, és a sz€él sebessége az orszagos atlagokhoz
képest nagyobb (Péczely, 1979). Ezen regiora a Péczely (1979) altal osszeallitott
tizenhat éghajlati korzet koziil a ,,mérsékelten meleg-mérsékelten nedves” éghajlat
jellemzd. A kovetkezOkben Sarvar esetében mutatom be, hogy a fent megallapitott

1ddjarasi viszonyok milyen lehetdségeket nyljthatnak az idegenforgalom szamara.
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5. Sarvar turizmusklimaja

5.1 A varos idegenforgalma

Sarvar, idegenforgalmat tekintve rengeteg elénnyel biiszkélkedhet. Torténelmi
emlékei, és természeti szépsegei is vonzoak a belfoldi és kulfoldi turistdk szamara. A
sérvari Nadasdy-var a kozépkori Magyarorszdg Ota all6 kastély, ami a torok
megszallaskor lett kiemelkedd fontossagn. A Sarvari Arborétum az Orségi Nemzeti
Park altal iranyitott védett teriilet, mely a varos szivében talalhato, tobb szaz éves fak
uraljdk a majdnem tiz hektéros terlilet nagy részét (1-sarvar.hu). A varos a Raba partjara
épiilt, a folyd mentén huzo6do erdds teriilet a tirazni vagyoknak is kivalo teriilet. Sarvar
nagy mértekben fligg a turistaktdl, igy a terilet vonzerejét igyekszik kiilonboz6
kulturalis rendezvényekkel, eseményekkel novelni, a programturizmus igen jelentds.
Evente megrendezik a Nadasdy Torténelmi Fesztivalt, a Flvoszenei Varfesztivalt, a
Nemzetkdzi Folklérnapokat.

Tagadhatatlan azonban, hogy Sarvar turisztikai bevétele elsésorban a
termalvizbél adodik. A varos szerves részét képezi a gyogyviz, amelyet 1961-ben
talaltak meg. Igen hamar megkezdddott a teriilet kiakndzasa, az erre ¢épiild
idegenforgalom az 1980-as évekt6l valt jelentéssé. A megépilé flirdd mellé
apartmanok, szalloddk épiiltek, amelyek rogton bevonzottdk a kiilfoldi, féleg osztrak
turistakat is. Hosszas épitkezés sordn épilt meg a Sarvari Gyogy- és Wellnessfiirdd,
amely 2002-t6] hatalmasat lenditett a teriilet turizmusan (2-sarvar.hu). Hatéséra tobb
szélloda is megépult (Danubius Hotel, Park Inn Hotel, Spirit Hotel).

Nagyon nehéz elemezni Sarvar turizmusanak az allapotat, mivel évrél-évre
torténnek fejlesztések, amik tovabb novelik a terilet latogatottsagat. Klimaturisztikai
szempontbdl is nehéz a vizsgalat, mert a fejlesztések sokkal sulyosabb befolyasolo
tényezOk lehetnek, mint az iddjaras alakuldsa. Hiszen a 20. szazad masodik felétdl
megindulo, és azota is dinamikusan novekvod idegenforgalom nem jelenti az 1980-as
évektdl évente folyamatosan tapasztalhato egyre jobb €s jobb 1d6t. Annyi egyértelmiien
megallapithatd, hogy a turistdk forgalma erdsen szezondlis, késé nydri maximum a
jellemzd (3-KSH; 4-KSH). Ez nem feltétleniil tudhatdo be az iddjarasnak, sok mas
tényez6 is indokolhatja ezt (szabadsagok, innepek), bar az tagadhatatlan, hogy a gyégy-
¢és termalfiirdével parhuzamosan kiépitett szabadtéri élményfiird6-jelleg mar bizonyos

mértékben indokolja, s alatamasztja a latogatok nyari maximumat.
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Az alabbi diagram (9. abra), melyet a Kozponti Statisztikai Hivatal a 2010-es
évre vonatkoz6 ,,A tiz legnagyobb kereskedelmi szallashely-forgalommal rendelkezd
nyugat-dunanttli telepiilés adatai” méréseibdl allitottam Ossze, szemléletesen bemutatja,
hogy a legtobb turista nyaron érkezik a varosba. Ez azonban csak a belfoldi turistak
szdméban mutatkozik meg. A kulfoldi turistdk szama egyenletesebb eloszlast mutat,
ennek maximuma nem nyaron, hanem 0sz kozepén vehetd észre, emellett érdekes

maodon a minimum juniusra esik (3-KSH).
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9. abra: A sarvari vendégek szaméanak alakulasa 2010-ben (3-KSH)

Erdemes megvizsgalni, hogy mi torténhetett a juniusi iddszakban. A legnagyobb
problémat az jelenti, hogy a turistak atlagos tartdzkodasi ideje rendkivil alacsony. Ez
azeért lehet gond, mert a turisztikai statisztikak legtobb esetben havi 6sszesitésben adjak
meg a vendégek, és a vendékéjszakak szamat, valamint azt, hogy havi atlagban egy
szoba mennyi ideig volt elfoglalva. Nehéz ugy 0Osszefuggést talalni a turisztikai és
éghajlati adatsorok kozott, hogy napi adatok jobbara csak a meteoroldgiai mérésekbol
szerezhetdk be. Azért nem lehet teljesen hiteles a havi dbrazolds, mert az iddjaras
hirtelen megvaltozhat napokon belil is, amit a turistdk szdmanak havi ¢sszesitése nem
biztos, hogy megmutat. Joval kevesebb probléma lenne az id6jaras és az
idegenforgalom Gsszehasonlitasaval, ha a tartdozkodasi id6 hét, vagy annal tobb napbol
allna. Ez azonban, a legritkabb esetekben, vagy egyaltalan nem valosul meg. Ez a
turizmusklimatoldgia egyik alapproblémaja. Havi viszonylatban rendkivil kevés az akar
egy hétnél tobb id6t eltoltott turistak szama. Emiatt az idegenforgalmat abréazold

statisztikai adatok havi abrazolasa nem elég részletes.
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Sarvar esetében is megjelenik ez a probléma. Honapokra lebontva a turistak
atlagos tartézkodési ideje 2,6-2,8 nap kozott alakul. A nyari honapokra jellemz6 a
magasabb szam, am ez a fent targyaltak miatt még mindig rendkivil alacsony (3-KSH).
Ennek okai inkdbb a kialakult turizmus jellegének kdszonheték, semmint az
id6jarasnak. A varos élményfiird6-jellege, amely csak a par napig vald nyaralést
indokolhatja, joval jelentOsebb, mint a gyogyfiirdd-jelleg, amely hosszabb id6ét dlelhet

fel, mivel a flirdon hasznalt karak tobb hétig is tarthatnak.
5.2 A klima és turizmus kapcsolata

Sarvar klimajanak hatasa a turizmusra kedvezonek tekinthetd. Az évi
kozéphomérséklet alacsonyabb a régids atlagnal. A napsutéses 6rak szdma minden nyari
honapban 240-260 6ra korul alakul. Ezt atlagolva korilbelll napi nyolc éra napstitést
kapunk, ami az idegenforgalom szempontjabol igen jelent6s. Nem elhanyagolhat6 a
nyari napok szama sem (a napi maximumhdémérséklet 25 °C-ndl magasabb), ami

kordlbelll 60 nap (Rékdczi et al, 2002).

Visszatérve a fent targyalt 2010-es juniusi visszaesésre, vizsgaljuk meg, hogy
milyen volt az iddjaras ekkor! Az aldbbi diagram (10. &bra) bemutatja a hoénap

hémérséklet- €s csapadékmenetét.
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10. abra: A 2010 juniusaban mért homeérséklet és csapadék Sarvaron (1-METNET

alapjan)
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A diagram (10. abra) jol mutatja, hogy a 2010-es junius sok csapadékot hozott, a
hoénap elején, valamint a honap kdzepén esett nagyobb mennyiségii csapadék. A honap
kdzepén, egészen pontosan junius 16-an egy 29 mm-es maximumot lathatunk. Janius
14-t6] janius 21-ig pedig minden nap esett valamilyen mennyiségii csapadék. Ha a
hémérsékletet nézziik, lathato, hogy a havi maximumat, 26,7 °C-ot, a hénap 12. napjan
érte el, a minimum pedig ezt megeldzden, junius 2-an, a csapadékos idészakban volt,
ekkor a napi kozéphomérséklet mindossze 12,7 °C-ig emelkedett (1-METNET). A mért
csapadékosszegek, és hémérséklet magyarazatul szolgalhat a visszaesésre (eltekintve a
mar korabban lefoglalt széallasoktdl), amely féleg a kiilfoldi turistak szamaban volt

mérheto.

A 2010-es évrdl érdemes bdvebben is beszélni. A fenti diagram is arulkodd
lehet, &m az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat mérései alapjan elmondhatd, hogy ez az
év volt az 1901-t1 folyamatosan regisztralt évek koziil a legcsapadékosabb. Az évi
csapadekosszeg orszagos atlagban 959 mm volt. Ez korllbelul az atlagos évi
csapadékdsszeg masfélszerese. Az évi kozéphdmérséklet is elmaradt az el6z6 évekéitdl,
alig volt csak magasabb, mint 2005-ben, mely a 2000-es évek koziil a leghiivosebb volt
(3-OMSZ). Ez azt jelenti, hogy mind a csapadék, mind a hémérséklet alakulasanak a
turizmusklimatoldgia szerint meg kell mutatkoznia a turistak csékkenésében. Tehat a
hipotézislink az, hogy az ebben az évben érkezett emberek szama kevesebb, mint egy az
azt megel6z6, vagy azt kovetO, szarazabb, vagy melegebb évben érkezett turistak
szdma, hiszen Davis (1968) és Mieczkowski (1985) klimaturisztikai modelljében a

hémeérséklet és a csapadék valamilyen forméaban szerepel paraméterként.

Tekintsiik az ezt koveto 2011-es évet. Az el6z6 évhez hasonldan ez is rekordként
szerepel a meteoroldgiai nyilvantartasokban, mint az 1901 6ta mért legszarazabb év. Az
évi orszagos csapadékosszeg 404,4 mm volt, amely 4,3 mm-rel kevesebb, mint az addig
csapadekhianyos rekordként nyilvantartott 2000-es év. Ez a hatalmas kilénbség Sarvar
esetében is megfigyelhet6 volt. Mig 2010-ben az évi csapadékmennyiség 830 mm korl
alakult, addig 2011-ben ennek csaknem a felét, 426 mm-t mertek (2-METNET). A
janiusi adatokban is meglatszodott ez a kiilénbség, hasonldan az évi adatokhoz, ebben a
hoénapban szintén az elézd év csapadékmennyiségének koriilbeliil a fele hullott le. A
diagramon (11. abra) jol lathatd, hogy mennyivel marad el az atlagtol és az el6z6

évektdl a csapadékmennyiség 1901-t6l nézve (4-OMSZ).
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11. &bra: Az éves orszdagos interpolalt csapadék atlagok idésora 1901 és 2011 kozott a
mozgo atlaggal és a linearis trenddel (4-OMSZ)

Ha ehhez az évhez hasonlitjuk a 2010-es év idegenforgalmat, megtudhatjuk,
hogy mennyire befolyasolo tényez6 Sarvaron az id6jaras, valamint azt, hogy a varosban
kiépitett, az idegenforgalom szdmara fontos szabadidds, rekredcids tevékenységek

mennyire fliggnek az 1d6tol.

A 12. 4bra egy Osszetettebb diagram, egyarant bemutatja a 2010-ben és 2011-
ben érkezett vendégek, valamint a vendégéjszakak szamat (az egyes vendégek altal a
széllashelyeken eltoltott 0sszes éjszakak szamat), havi felbontasban. A bal oldali
tengely a vendégek szamat, mig a jobb a vendégéjszakdk szamat jelzi. Lathatd a
diagramon, hogy minden honapban magasabb volt a 2011-ben érkez6 emberek szama,
mint a csapadékos évben, a vendégéjszakak szdmanak alakulasaban is meglatszik ez a
kiilonbség. A késd nyari, augusztusi maximum mindkét évben megfigyelhetd, a februari
hénapban a vendégek szama volt kdzel azonos a két évben, mig novemberben a
vendégéjszakak szama (3-KSH; 4-KSH). Ez arra enged kovetkeztetni, hogy az erre az
iddszakra jellemzd turisztikai lehetdségek nem feltétleniil a szabadidds tevékenységekre
koncentralddtak, ink&bb a beltéri események (koncertek, mizeumok) szerepe kerdilt
elétérbe. Nyaron ezzel szemben hatidrozottan megjelent a termalfiirdé turisztikailag
jelentdsen vonzd hatdsa. A legnagyobb kiilonbséget a vendégek ¢és az ¢€jszakak

szdmaban a janiusi honapban lathatjuk. A fent vizsgalt 2010 juniusara jellemz6 id6jaras

30



a soknak mondhaté csapadékkal tehat tényleg befolyasold tényezdként volt jelen. A
2011-es évben mar egyaltalan nem figyelhetd meg ebben a hoénapban visszaesés, a
tavasszal aprilisban megjelend cstcs utdin majusban egy kisebb visszaesest
tapasztalhatunk, am ezutdn a vendégek és a vendégeéjszakdk szama egészen az évi

augusztusi maximumig né (3-KSH, 4-KSH).

2010 és 2011 idegenforgalmanak dsszehasonlitasa
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12. &bra: Sarvar 2010- és 2011-es évre vonatkoz6 idegenforgalma havi felosztasban (3-
KSH, 4-KSH alapjan)

A fenti vizsgalatban képet kaptunk arrdl, hogy az aktualis id6jaras dontd
befolyassal bir a turistaforgalom alakulasaban. A kovetkezOkben azt szeretném
megvizsgalni, hogy milyen képet ad Sarvar idegenforgalmarol a Mieczkowski altal
1985-ben kifejlesztett Turizmus Klima Index, valamint hogy alakul ez a jovobeli
becslések szerint.

5.3 A klimaindex elemzése

Mint ahogy azt mar az el6z6 fejezetben emlitettem, a Mieczkowski-fele
klimaindex nem csak olyan iddjarasi tényezdkkel operal, mint a napsiitéses orak szama,
a csapadék, vagy a szélsebesség, hanem olyan parameterekkel is, melyek az id6jaras
emberre gyakorolt hatdsat vizsgaljak. A kiilonb6z6 komponensek relevanciajuktol

fiiggéen vannak sulyozva. Ez az index, ismert hibai ellenére a legelterjedtebb a modern
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turizmusklimatoldgidban, am emellett tobb hasznos modell is keletkezett az utdbbi
években.

A NATER projekten beliil elkészitették az egyes jarasokra a TCl elemzéseket,
amely nem csak a multbéli és jelenlegi iddjaras szerint hatarozza meg a turisztikai
teriilet potencialjat, hanem egy eldrejelzést is ad arrol, hogy miképp alakulhat ez az
index. Alapvetéen harom iddintervallumot hasonlit 6ssze ez az 0sszegzés, az 1961-t6l
1990-ig, a 2021-t61 2050-ig, valamint a 2071-2100-ig tarté id6szakot. A projekt keretei
kozt hasznalt modellek a delta modszerrel, a hibak kiszlrésével havi felbontasban
szolgaltattak adatokat. (Németh és Kovacs, 2016). Az aldbbi diagram (13. abra) mutatja
be azt, hogy az egyes vizsgalt idoszakokban mik voltak az atlagos TCIl értékek a
honapokra. Lathatd, hogy a multbéli (1961-1990) nyari szezonban viszonylag koran,
majdnem az aprilisi idészakban atlépi ez az érték a hatvanat, ami mar a turizmusra jo, a
nyari honapokban pedig eléri a nyolcvanat, ami a turizmusra kivalo feltételeket jelent.

Az éves atlag 59,8, ami kedvez6 jeleket mutat.
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13. dbra: A TCI modellezett értékei a harom vizsgalt idészakban, havi felbontdasban

(NATER adatbazisa alapjan)

Tekintsiik meg, hogy miképp alakul a jovében a TCI értéke. Erdekes adatokkal
szolgdl a diagram, melyrél azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy a jovdoben
mérséklddni fog a téli és nyari szezon kozotti kiillonbség. Az érték mar aprilisban tullépi
a hatvanat a 2021-2050-es és 2071-2100-as adatok szerint, &m mar a nyari hdnapokban

sem emelkedik nyolcvan folé. Az évek atlaga is novekedik, a masodik és harmadik

32



idészakban éves szinten koriilbelill 60-as atlagos TCI értéket kapunk. Lathaté a
diagramon egy jelentdsnek mondhatd visszaesés az utolsd vizsgalt iddszakban az
augusztusi honapban, €s észrevehetd, hogy a f0szezon az 0szi és tavaszi évszakra kezd
el kitolddni, szeptember esetén mar 81-es értéket is lathatunk. A szamok szerint az

eddig egycsucsu rendszert fogja atvenni ez a modosult kétcsucsu éves menet.

Kutatasaik soran hasonlo eredményre jutott Amelung és Viner (2006) is, akik a
masodik fejezetben targyaltak szerint a mediterran idegenforgalmi teriiletekre adtak
hasonlo elbrejelzést, miszerint a nyari szezon két részre fog szakadni a globalis
klimavaltozas miatt, mivel az emberek az elviselhetobb homérsékletii iddszakokat

fogjak elényben részesiteni nyaralasuk szempontjabol.
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6. Osszefoglalas

Dolgozatomban igyekeztem bemutatni azt, hogy mennyire meghatarozé
tényezdje az idegenforgalomnak a teriiletre jellemzd klima. Létfontossagh lehet egy
rekredcids teriilet kialakitasaban, vagy meghatarozhatja a kiépitett turizmus
sikerességét. Nem elég azonban a klima ismerete, az aktudlis iddjaras az, ami
fellenditheti, vagy a mélybe lokheti az idegenforgalom sikerességét. Az id6jaras tobb
szempontbdl beleszélhat abba, hogy milyen bevételt termel egy turisztikai terilet,
hiszen a turistdk azzal, s nem az éghajlattal taldlkoznak kozvetleniil. A fenti példa hlien
tikrozi, hogy hatalmas a hangsutly az extrém id6jarasi helyzeteken, a csapadék az egyik
olyan id6jarasi tényezd, amelynek mennyisége dontd lehet a turistak szamanak

alakulasa szempontjabol.

A turizmusklimatoldgia elsddleges feladata az, hogy pontos képet szerezzen
arrél, hogy milyen tényez6k befolyasolhatjak az embereket tticéljaik kivalasztasaban,
annak érdekében, hogy ezeket az informaciokat az ezt felhasznal6 cégek (ligynokségek,

turisztikai irodak, iidiildhelyek, hotelek, apartmanok) szdmara biztosithassak.

Ugyanilyen fontos az, hogy pontos idéjaras elorejelzésekkel lassuk el a
turistakat, hogy idoben értesiiljenck a varhatdo iddjarasrol, s ennek megfelelden
alakithassak programjukat. Minden turisztikai teriilet igyekszik alternativ szabadidds
programokat és kikapcsolodasi lehet6ségeket biztositani a turistaknak. Ezek igencsak
fontosak, mivel a turistak elégedettsége, egyfajta biztositekot jelent a jovObeli

sikerességre, hiszen valoszinii, hogy a turista visszatérhet a kedvelt helyre.

Indokolt a kiilonb6z6 klimaturisztikai modellek kidolgozasa is, valamint egy
olyan hélézat kiépitése, mely az adott terilet klimatikus viszonyait figyelembe véve

javasol lehetdségeket arra, hogy milyen jellegi idegenforgalom kiépitése javallott.
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7. Koszonetnyilvanitas

Szeretném megkdszonni  témavezetdmnek, Németh Akosnak azt, hogy
bevezetett a turizmusklimatoldgia szdmomra rendkivil érdekes tudoményéba, és
koordinalta a munkamat, illetve hasznos tanacsokkal latott el a kutatas soran, eldsegitve
a téma megismeréset. Remélem, hogy lesz még alkalmam a terileten belll dolgozni,

valamint a tudomannyal kapcsolatos ismereteimet bdviteni!

Hatalmas koszoOnettel tartozom tovabba Pieczka lldikonak, akihez barmilyen
problémaval, barmikor batran fordulhattam, igazgatta az utam, és értékes javaslatokkal

elésegitette szakmai fejlddésem.
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