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1. Bevezetés

A turizmus az egyik leggyorsabban és legdinamikusabban fejlédé ipardg, szamos
orszag gazdasagaban jatszik meghatarozd szerepet: egyes karibi orszdgok bruttd hazai
termékének (GDP) t6bb mint felét adja ez az szektor (de Freitas, 2003), de ennck aranya
Magyarorszagon is 10% koril alakul [1 — szakmai.itthon.hu]. Mindemellett a hazai
foglalkoztatas és a fizetési mérleg egyensulya tekintetében is stratégiai jelentdségli agazat [2
- Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030]. Az elmult két-harom évtizedben jelentdsen
nétt az utazasi kedv, tobbek kozott az egyre inkabb megfizethetové vald utazasi
koltségeknek kdszonhetden.

Ugyanakkor fontos megemliteni, hogy bizonyos turisztikai tevékenységek (pl.
strandturizmus, szabadtéri aktiv turizmus) rendkiviil érzékenyek az id6jarasra, az éghajlatra.
Egy adott teriilet klimaja lehet az egyik legfébb vonzerd a turistdk szdmara, azonban
eléfordulhat, hogy a kedvezdtlen pillanatnyi id6jaras lesz a korlatozo tényezé. A fenntarthatd
turizmusfejlesztés fontos eleme, hogy az egyes turisztikai régiok klimapotencialjaval
tisztaban legyiink, tudjuk, hogy az egyes tevékenységek éghajlati feltételei adottak-e. Az
idegenforgalom egyik nélkiilozhetetlen alapkove a jo minéségii, természetes vagy ahhoz
kozeli kornyezet megléte. Legalabb ennyire fontos megvizsgalni azt is, hogy a klimavaltozas
hogyan befolyasolja az egyes turisztikai régiok lehetdségeit.

Mar a XX. szazad elso felétdl vizsgaltdk az iddjaras és a turizmus kapcsolatat, igaz
eleinte ezt még a turizmust befolyasolo foldrajzi tényezoként tartottak szamon. Az 1960-as
évektdl kezdddden kezdték hasznalni az elsé idGjaras-indexeket. Ezek az indexek eleinte
néhany egyszerli meteorologiai allapothatdrozo kvalitativ értékelését, majd az igy
meghatarozott iddjaras-tipusok osztalyozasat (pl. napos-szaraz, szeles-csapadékos 1d0)
jelentették. A *80-as évek kozepén jelentek meg az elsé bonyolultabb, a turisztikai klima
mindhdrom tényezdjét (fizikai, esztétikai, termikus) figyelembe vevd, un. turisztikai
klimatoldgiai indexek. Manapsag mar szamtalan lehetdség nyilik a komfortérzet, a hdstressz
és egyéb paraméterek modellezésére (Coccolo et al., 2016).

Egy klimaindex akkor valik igazdn hasznossa, ha a turizmus szektor kiilonb6zo
szereplOi (turistak, szolgaltatok, dontéshozok) egyarant fel tudjak hasznalni sajat céljaikra.
Segitségiikkel a turistak ki tudjak valasztani a tervezett tevékenységiikhdz — pl. kerékparos
tarazas, hegymaszas, vizparti idiilés vagy akar varosnézés — megfeleld tticélt és idopontot.
Az utazasi irodak, vendéglatoegységek, szalloddk ugyanezen indexek felhasznalasaval

elemezhetik, hogy mely szolgaltatasukat érdemes fejleszteni, mik azok a turisztikai



tevékenységek, melyek éghajlati feltételei a nyari csucsidészakon kiviil is megfeleléek
ahhoz, hogy vonzzak a latogatokat (elkeriilve igy az agazatra jellemz0 szezonalitast). Adott
esetben a dontéshozok a klimapotencial figyelembevételével konnyebben meg tudjak itélni,
hogy az éghajlatvaltozas kovetkeztében mely turisztikai tevékenységekbe érdemes, s
melyekbe nem érdemes a késébbiekben nagy Osszegeket fektetni.

A dolgozat kozéppontjdban a satorozas, pontosabban fogalmazva a kempingezés
éghajlati feltételeinek feltarasa all, hiszen a turisztikai vizsgalatok el6terében eddig mas
tevékenységek alltak. A turizmus fejlodése hazankban is toretlen, igy a nemzetkozi
kutatasoktdl eltéréen nem egy kozkedvelt mediterran térségre, hanem hazank Eszak-alfoldi
régidjara -Jasz-Nagykun-Szolnok megye, Hajdu-Bihar megye és Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye- esett a valasztds. Ebben kozrejatszott az is, hogy az 1092/2017. (11.21.) Korm.
hatérozat, valamint a 1522/2017.(VIIL.14.) Korm. hatarozat szerint két Eszak-alfoldi teriilet
(a Fels6-Tisza vidéke és a Nyirség, illetve Debrecen, Hajduszoboszld, Hortobagy és a Tisza-
to térsége) is bekertilt a kiemelt turisztikai fejlesztési térségek kdzé. Mivel ehhez kapcsolodd
hazai szakirodalom csak igen korlatozott mennyiségben all rendelkezésre, ezért a satorozas
éghajlati feltételeinek meghatarozasat nemzetkdzi példak alapjdn, az ott alkalmazott
modszerek adaptalasaval készitettem. Ehhez a CARPATCLIM-HU adatbazisa mellett egy
minden részletre kiterjedo sajat kérdoéiv szolgaltatja az adatokat, melynek kdszonhetéen egy
olyan mintara tamaszkodhatok, amely szigoruan mellézi a szubjektivitast. A vizsgalatok
soran arra kerestem a valaszt, hogy a térség éghajlata/iddjarasa milyen modon befolyéasolja
a kempingezést, mik azok a meteorologiai kiiszobértékek, melyek felett/alatt a mar emlitett
turisztikai tevékenység gyakorlasa lehetetlenné, vagy erdsen korlatozotta valik. Jelen kutatas
a pillanatnyi allapotokat tiikrozi, de e nélkiil képtelenség a multra, illetdleg a jovOre

vonatkoz6 vizsgalatokat elvégezni.



2. Szakirodalmi attekintés

Ahogy mar emlitettem, a turisztikai klimatologiai vizsgalatok elengedhetetlen
kellékei az un. turisztikai klimaindexek. Elkészitésiik soran torekedni kell az atlathatosagra,
az objektivitasra, s nem utolsosorban arra, hogy olyan informécidkat szolgaltassanak,
amelyeket barki - meteoroldgiat nem tanult személy is - konnyen befogadhat.

Az . abran lathaté sematikus rajz a turisztikai potencidl €s a klima kapcsolatat
mutatja be. Ha egy adott teriilet éghajlata a szlik optimalis tartomanyba esik, akkor a varhato
kockazat minimalis, a vonzer6 pedig a lehetd legmagasabb lesz, mig, ha a klimatartomany
az extrém felé tart, akkor az egyes kockazati tényezok fokozatosan noének, azaz a turizmus
szempontjabol egyre inkabb alkalmatlanna vélnak a koriilmények. Kérddives modszerrel
viszonylagos pontossaggal meg lehet hatdrozni a vonzerd ¢és a kockazat
metszéspontjait/kiiszobértékekeit, amik alatt/felett a térség elvesziti vonzerejét az adott
turisztikai tevékenységgel szemben.

A modernebb klimaindexek az id6jaras termikus (T), fizikai (P) és esztétikai (A)
tényez0Oit hasznaljak fel (Bafaluy et al., 2013). A termikus komponens hatarozza meg az
ember hdéérzetét, a fizikai paraméterek (szé€l, csapadék) dontden befolyasoljak a turistak
elégedettségét (altalaban ellehetetlenitik az adott tevékenység tovabbi folytatasat), mig az

esztétikai tényezok (napsiités, felhdzet) teszik teljessé az tidiilést.
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1. abra. A turisztikai potencial és a klima kapcsolata (A.H. Perry, 1997 és C.R. de
Freitas, 2003).



2.1. A Tourism Climatic Index (TCI)

Mar az 1960-as években is nagy figyelmet forditottak az idéjaras, az éghajlat és a
turizmus kapcsolatara (Gossling et al., 2016), ennek ellenére az elsd, széles korben elterjedt
klimaindex a Mieczkowski altal 1985-ben elkészitett TCI (Tourism Climatic Index),
amelynek alapja a hékomfort. A hdkomfortot 6 tényezd hatdrozza meg: szaraz levegd
hoémérséklete, vizgdznyomas vagy relativ légnedvesség, atlagos sugarzasi homérséklet,
sz€lsebesség, a ruhazat hoellenallasa és az aktivitas mértéke (Mieczkowski, 1985). Ezen
valtozok eltéré kombinécioja eltérd hoérzetet biztosit szdmunkra. Mieczkowski a levegd
hémérsékletét és a relativ légnedvességet tekintette esszencidlisnak, a tobbit konstans
értékként kezelte. A mar emlitett két 1étfontossdgu valtozo egyiittes hatasat irja le az effektiv
hémérséklet (ET), amely Ilényegében nem més, mint az a hdmérséklet, amit
érziink/tapasztalunk. A kutatdsok soran bebizonyosodott, hogy magasabb hémérséklet
esetén a relativ légnedvesség sokkal fontosabb szerepet jatszik, mint alacsonyabb
hémérsékletnél. A klimaindex megallapitisa szerint az idedlis effektiv hdmérséklet 2428
°C ko6z¢é tehet6 (Mieczkowski, 1985).

A TCI megalkotasanak kovetkezo 1épcséfoka a hokomfort és a kiilonbozo éghajlati
elemek osztalyozasa volt. Az eldbbihez felhasznalta az un. nappali komfort indexet, mely
kombindlja a napi maximumhdmérsékletet és a minimum relativ 1égnedvességet 12:00 és
16:00 ora kozott (a turisztikai aktivitas ekkor a legnagyobb), valamint a napi komfort
indexet, amely a napi atlaghOmérsékletet és az atlagos relativ légnedvességet veszi
figyelembe 0:00 és 24:00 6ra kozott (a teljes nap termikus komfortjat jellemzi, beleértve az
alvasi id0szakot is).

Minden egyes paraméter 0—5-ig van értékelve (0 a turizmus szdmdra legkevésbé
alkalmas, 5 a leginkabb alkalmas), kivételt képez ez aldl a -3-t6l +5-ig terjed6 héérzet. A
csapadékhoz, a napsiitéses Ordk szamahoz, illetve a szélsebességhez pedig kiilon-kiilon
pontrendszert dolgozott ki. Ha a havi csapadékdsszeg 0 mm és 14,9 mm kozott alakul, akkor
a maximalis 5 pontot kapja, ha 15 mm és 29,9 mm kozott van, akkor az 4,5 pontot ér
(Mieczkowski, 1985). Fél pontonként csdkkenve elériink a skala aljara, a 0-hoz, melyet akkor
adunk, ha a havi csapadékosszeg meghaladja a 150 mm-t. A napsiitéses 6rdk szamanal
szintén 0- tol 5-ig terjedd skalat hasznal a TCI, ahol, ha havi atlagban nézve naponta 10 vagy
annal tobb orat siit a Nap, akkor 5 pontot kap, ha kevesebb mint 1 6rat, akkor O pontot
(Mieczkowski, 1985). A szélsebesség pontozasara harom kiilonb6zé kategoria 1étezik: a

hiivos ¢és mérsékelt éghajlattal rendelkezd teriiletekre, a passzatszél uralma alatt allo



térségekre, valamint a meleg klimaju vidékekre. A szélsebesség felosztdsa mindhdrom
esetben ugyanaz, a legalacsonyabb 1égmozgas 2,88 km/dra alatti, a legnagyobb pedig 38,52
km/ora feletti (Mieczkowski, 1985). Eltérés az egyes szélsebességi intervallumokhoz rendelt
pontokban tér el, hiszen mig a mérsékelt ¢gdvben a teljes szélcsend megkaphatja a
maximalis 5 pontot, addig egy forrd éghajlatu teriileten az ember hdérzetének javitadsaban
elengedhetetlen, hogy legalabb egy minimalis 1égmozgas legyen. Fontos eltérés még, hogy
meleg klimaval rendelkezd teriiletek esetén nincs olyan szélsebességi tartomany, amely
idedlis lenne, hiszen egy bizonyos hémérséklet felett a sz¢1 hiit6 hatasa elvész.

Az index hét meteorologiai allapotjelz6 (napi maximum hdmérséklet, napi
atlaghomérséklet, napi minimum relativ légnedvesség, napi atlagos légnedvesség, csapadék,
napsiitéses orak szama ¢&s szélsebesség) havi datlagait Otvozi 6t tényezdbe [3 —

Orvosmeteorologiai Konferencia], melyet a kovetkezd egyenlet ir le:

TCl=4cid+cia+2R+2S+W, (1)

ahol a cid és a cia a mar korabban emlitett nappali és napi komfort indexek, az R a napi
csapadékosszeg mm-ben Kkifejezve, az S a napsiitéses orak szama, W pedig a szélsebesség
km/oraban vagy m/s-ban. Az lathato, hogy a nappali komfort index 4-szeres szorzot kapott,
a csapadék és a napsiitéses orak szama kétszeres szorzot, mig a napi komfort index és a
sz¢lsebesség egyszerest.

Ezt kovetden meg kell nézni, hogy az adott teriilet hany pontot kapott a csapadékra,
sz¢élsebességre €és az Osszes tobbi paraméterre, majd ezeket a pontértékeket a megfeleld
valtozok helyére kell beirni. A kapott érték egy -30 és +100 kozotti, majd egy referencia
tablazat segitségével (2.dbra) megnézziik, hogy a kapott szam alapjan az adott teriilet
klimapotencidlja melyik kategériaba tartozik (40 alatt kedvezdtlen, 40 és 59 kozott
elfogadhat6 és 60 felett j6 vagy idealis).
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2. abra. A TCI értékeinek osztalyozasa [4 — Turisztikai Klimatologia] .

A TCI az egyszeriisége miatt a mai napig a legkedveltebb indexnek szamit (Scott et
al., 2016), azonban nem szabad sz6 nélkiil elmenni a hibai mellett. A legfébb problémat az
jelenti, hogy a TCI Mieczkowski szubjektivitasan alapszik, nem vizsgalta a turistak
preferencidit, objektiv felmérések helyett sajat méréseit és tapasztalatait hasznalta a formula
elkészitéséhez (de Freitas et al., 2007). Ezen kiviil gondot okoz az is, hogy a fizikai tényezok
(szélsebesség, csapadék) talsagosan alulstlyozottak a tobbi paraméterhez képest (de Freitas
etal., 2007), pedig szamos kutatas arra az eredményre jutott, hogy az tidiilés egyik sarkalatos

pontja a csapadék, mely képes akar az egész nyaralast elrontani (Gossling et al., 2016).

2.2. Climate Index for Tourism (CIT)

A TCI bemutatasa soran felmeriilt problémakat hivatott kikiiszobdlni az un. masodik
generdcios CIT (Climate Index for Tourism) index, amely elsOsorban a leginkabb
klimaérzékeny 3S-es (sun-sea-sand, vizparti turizmus) nyaralasokra specializalodott (de
Freitas et al., 2007). Az index egy adott térség éghajlatat osztalyozza aszerint, hogy
turisztikai tevékenység szempontjabol elfogadhatatlan, elfogadhat6 vagy ideélis-e.

A CIT értékeinek meghatarozasahoz a klima termikus (T), esztétikai (A) és fizikai

tényezo6it hasznaljuk fel. Ennek felirdsahoz a kovetkezd egyenlet nyujt segitséget:

CIT=f [(T, A) *P] 2)



Vegyiik észre, hogy mig a TCI az egyes paraméterek Osszegével szdmol, addig ebben az
esetben a termikus, az esztétikai és fizikai tényez6 egy nem-linearis fiiggvényként adhatod
meg. Kulcsfontossaguak a fizikai tényezok, ugyanis, ha a szélsebesség vagy a csapadék eléri
az elére meghatarozott kritikus értéket, akkor azok hatasa feliilirja a masik két paraméter
értékeét.

A CIT értékének meghatirozasdhoz sziikséges egy un. iddjaras-tipologiai matrix,
amely 1-t61 7-ig terjedé szamértékeket tartalmaz. Ezek a szamok az éghajlatelégedettségi
szintet takarjak, mégpedig a kovetkezoképp: 1-3 kozott az adott tényezo elfogadhatatlan,
tehat turisztikai tevékenységre nem alkalmas; 4-5 kozott a turizmus szempontjabol
elfogadhat6; 6-7 esetén pedig idedlis éghajlati viszonyok uralkodnak.

Az effektiv hdmérséklet helyett mar egy modernebb bioklimaindexet, a fiziologiailag
ekvivalens homérsékletet (PET) hasznalja. Definicidja szerint a PET annak a fiktiv, bizonyos
jellemzdiben standardizalt beltéri kornyezetnek a hémérséklete, melyben a szervezetiink
ugyanolyan fizioldgiai valaszreakcidkat (pl. verejtékezési rata) ad, mint az aktualis
kornyezetben [5 — met.hu]. Ertékeléséhez egy olyan kilenc fokozata skalat hasznalnak,
amely a h6érzet €s a fiziologiai stressz mértékének kapcsolatat abrazolja (3.dbra). Extrém a
fiziologiai stressz mértéke 4 °C alatt és 41 °C felett, 4-8 °C kozott és 35-41 °C kozott erds
stressz, 8-13 °C kozott és 29-35 °C kozott mérséklet, 13—18 °C kozott és 23—29 °C kozott
enyhe stressz varhatd, mig a legidealisabb h6érzet soran (18—23 °C) nem 1ép fel stressz (de

Freitas et al., 2007).
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3. abra. A hoérzet és a fiziologiai stressz mértéke [3 — Orvosmeteorologiai

Konferencia]

Ahogy mar emlitettiik, a CIT értékeinek meghatdrozasara iddjaras-tipologiai
matrixokat haszndlunk. Minden egyes turisztikai tevékenységhez mas és mas matrixot
alkalmazunk, igy létezik vizparti turizmusra, kerékpéarozasra, varoslatogatasra, vitorldzasra,

hegymaszasra vagy éppen golfozasra késziilt valtozat is.



A 4. abrdn a vizparti nyaralasra késziilt matrix lathatd. Kiindulési alapnak a -4-t61
+4-ig terjedd nappali ,,HOérzet” nevii oszlopot vessziik: minden egyes értékez tartozik egy-
egy homérsékleti intervallum, amelyet a 3. dbrdn lehet leolvasni (a -4-hez a 4 °C alatti
héérzet, a -3-hoz a 4-8 °C kozotti és igy tovabb). A masodik oszlopban az esztétikai, a
harmadikban és a negyedikben pedig a fizikai tényezdk kaptak helyet. Minden paraméter
rendelkezik egy-egy kiiszobértékkel, amely a felhdzet esetében 4 okta, a csapadéknal 3 mm,
a széInél 6 m/s. Az 1-es, 2-es és 3-as szammal jelolt éghajlati feltételek a turizmus
szempontjabol elfogadhatatlanok, a 4-esek és 5-6s6k elfogadhatok, mig a 6-0S0K és 7-esek
idedlisak.

Tegyiik fel, hogy a nappali h6érzet értéke +2-es, azaz a PET 29 °C és 35 °C kozott
van, a napi csapadékmennyiség nem haladja meg a 3 mm-t, a napi atlagos szélsebesség pedig
nem ¢éri el a 6 m/s-ot. Ez azt jelenti, hogy egy ilyen nap esetén a kivélasztott teriilet a
borultsag mértékétdl fliggéen 7-es (idealis) vagy 5-0s (elfogadhatd) értékelést kap. Abban
az esetben, ha tobb mint 3 mm-nyi csapadék hullik, akkor 2-es (elfogadhatatlan), ha az atlag
sz¢lsebesség legalabb 6 m/s, akkor 4-es (elfogadhatd) értékelést kell adni. Ha mindkét fizikai
tényez0 atlépi a kritikus értéket, akkor a kettd koziil a rosszabbikat kell hasznalni, ami jelen
esetben a 2-es. Szembetiing, hogy til sok csapadék vagy tal erés sz¢€l esetén az értékelés akar

tobb kategoriat is eshet.

ViZPARTI TURIZMUS

H6érzet Felh6zet Csapadék

<4okta =4o0kta >3 mm

neutralis 0

4. abra. A vizparti turizmus szamdra készitett matrix (de Freitas et al., 2007).
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2.3. Holiday Climate Index (HCI)

A Holiday Climate Index (HCI) a turizmus két szegmensére, a varoslatogatasra és a
vizparti udiilésre fokuszal, igy megkiilonboztetiink HCI:Urban (varosi) és HCI:Beach
(vizparti) specifikaciot (Scott et al., 2016). A korabbiakban bemutatott indexekkel
megegyezden figyelembe veszi a turisztikai klima esztétikai, termikus, fizikai tényezdit, és
a TCl-hez hasonloan az eredmény ezek linearis kombinacigja. Az HCI:Urban

meghatarozasahoz felhasznaljuk az

HCI:Urban= 4TC + 2A + 3R + W ©)

egyenletet, ahol a TC a hdékomfort (napi maximumhémérséklet és atlagos relativ
légnedvesség kombinacidja), az A az esztétikai tényezd (felhdboritas szadzalékban kifejezve),
R a napi csapadékosszeg mm-ben, a W pedig a szélsebesség km/oraban. Ez utobbi kettd adja
a fizikai tényezdket. Minden egyes valtozé egy 0-t6l 10-ig terjedd szdmértéket kap, majd az
egyenletet elvégezve kapunk egy O (turizmus szamara veszélyes korlilmények) és 100
(turistak szamara idealis feltételek) kozotti értéket (Scott et al., 2016).

Az HCI nagy hangsulyt fektet a fizikai tényezék megfeleld sulyozasara, mig a
pontozasi rendszer a szakirodalmakban fellelheté kérddives felmérések eredménye. Jelen
pillanatban ez a legkevésbé elterjedt index, bar a hazai kutatok egyre gyakrabban

alkalmazzak.

2.4. A turisztikai klimaindexek gyakorlati alkalmazasa

Hasznalhatunk TCI-t, CIT-t, vagy éppen HCI-t, vizsgalhatjuk a turazas, vizparti
tdiilés, kerékparozas, varoslatogatas éghajlati feltételeit, a modszertan elsd 1épését szinte
minden esetben egy kérddives felmérés jelenti. Mivel a turistdk iddjarasi preferenciai
egyénenként eltérd lehet, ezért feltérképezésének talan egyetlen objektiv modja, ha tesztek
segitségével egyesével kérdezziik meg az embereket.

Morgan és munkatdrsai (2000) Walesben, Torokorszagban és Maltan tobb mint 1600
strandoloval toltették ki kérddivjiiket. A valaszadoknak mindenekeldtt egy fontossagi
sorrendet kellett felallitaniuk, hogy vizparti {idiilés soran a héérzet, illetve a vizhdmérséklet

tekintetében mely homérsekleti viszonyokat tartjdk a legidealisabbnak, valamint a
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legkevésbé megfelelonek: ,,hideg”, ,,hiivos”, ,,semleges”, ,,meleg”, ,,forrd”, nagyon forro”.
A nyaralok idedlis hoérzetként a ,,meleg” kategoriat jelolték meg, mig a legkellemesebb
vizhémérsékletnek a 22-26 °C-os tartomany bizonyult (Morgan et al., 2000). Ezen kiviil
vizsgaltdk a hoérzet €és a bor felszini hdmérsékletének kapcsolatat; megallapitottak, hogy
melyek azok a meteorologiai valtozok (csapadék, szél, napsugarzas), amik a zavartalan
strandolas szempontjabol a legfontosabbak. Minden vizsgalt elem kapott egy-egy
pontszamot, igy lehetségessé valt grafikonon abrazolni, hogy az aprilistol oktoberig terjedd
1d6szakban mely vizparti telepiilések rendelkeznek a legidealisabb feltételekkel (Morgan et
al., 2000).

A vizparti idiilés klimatikus feltételeinek vizsgélatat Rutty és Scott egy masik
aspektusbol kozelitette meg, 0k ugyanis arra voltak kivancsiak, hogy a belfoldi utat kedveld
kanadaiak preferenciai milyen mértékben térnek el a kiilfoldi utazast valasztokkal szemben.
Azok a kanadaiak, akiket a Karib-szigeteken kérdeztek meg, atlagosan 2 °C-kal
magasabbnak itélték meg az ideédlis hdmérsékleti tartomanyt, mint az orszagban maradok
(Rutty és Scott, 2016). A Kanadaban strandolok ezen kiviil toleransabbaknak bizonyultak
mind a fizikai komponensekkel (csapadék és szél), mind pedig az esztétikai tényezdkkel
(napsiités, felhdboritottsag) szemben (Rutty és Scott, 2016). Lehetséges magyarazatként
szolgal, hogy a kiilfoldi nyaralasra utazok azért fizetnek, hogy a hiivosebb iddjarast
hatrahagyva élvezhessék a Nap melegét; rdadasul ezen utakat mar honapokkal ezeldtt
eltervezték, mig a belfoldon pihendk tisztdban vannak azzal a ténnyel, hogy a kanadai nyar
sokszor hiivos, csapadékos lehet (Rutty és Scott, 2016).

Kovdcs és munkatarsai (2016) kérdéiv segitségével igyekezték meghatarozni a
héérzet ,,semleges”, ,,meleg és forrd”, ,,hiivos és hideg” kategdridjat. Ehhez PET-et, azaz a
fiziologiailag ekvivalens homérsékletet hasznaltak, a vizsgalt id0szak pedig marciustol
novemberig tartott. A megkérdezettek szerint a neutralis hdérzet (amikor semmilyen
hdstressz nem éri az embert) tavasszal 13 °C és 20,5 °C kozé tehetd, nyaron 17 °C és 22,
5°C kozott talalhatd, mig Osszel ez a tartomany 14,5 °C-t6l 22,5 °C-ig terjed (Kovdcs et al.,
2016). A kiilonbségeket okozhatja az évszakonként eltéré alkalmazkodas, a ruhazat, a
fiziologiai akklimatizacio, vagy akar a mentalis tényezok. Utdbbi kategdridba tartozhat,
hogy a hosszt, hideg és sotét telet kovetden tavasszal alacsonyabb hémérsékleti viszonyokat
is idedlisnak tartunk, mikdzben a forrdé nyar alatt szervezetiink hozzaszokik a magas
léghémérséklethez (Kovdcs et al., 2016). Erdekesnek bizonyult, hogy hazankban a PET
neutralisnak itélt tartomdnya némileg elmarad az eurdpai sztenderd PET skalaétol.

Honfitarsaink szerint aprilisban, majusban €s szeptemberben fordulnak eld leggyakrabban
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héstressz nélkiili periodusok (30—40%), ugyanez az arany nyaron 10-25%. Ez pedig arra
enged kovetkeztetni, hogy Magyarorszagon a marciustél novemberig terjedé idészakban
gyakorlatilag alig vannak olyan hetek, amikor a levegé hémérséklete nem okoz kellemetlen
kozérzetet (Kovdcs et al., 2016). Ezen kiviil Siofokon, Budapesten és Szegeden tavasztol
Oszig vizsgaltak a TCI menetét (5. dbra). A TSV jelentése ,,thermal sensation vote”, azaz ez
a folytonos vonal jelzi a h6érzetet, mig a TPV (thermal preference vote=preferalt h6érzet)
azt hivatott kifejezni, hogy melegebb, hidegebb vagy valtozatlan termikus kornyezetre
vagyunk (Kovdcs et al., 2016). Ha a TSV és a TPV értéke egyforma, akkor a valds és a
vagyott héérzet megegyezik. Minél nagyobb a differencia, anndl messzebb vagyunk az
idedlis tartomanyt6l. Mindharom varosban tavasszal és kora ¢sszel bizonyulnak leginkabb
megfeleldnek az éghajlati feltételek, mig a TSV-gérbe minimuma nyar kozepére esik.
Juniusban, juliusban és augusztusban atlagosan a fdvarosban voltak a legalacsonyabb
értékek, mig az abszolut minimumot (a lehetséges 100 pontbodl csupan 49-50-et elérve)

Szegeden, julius végén mérték (Kovdacs et al., 2016).

Szeged Budapest
9077 o9 90T P

80
704
60-1
50-1
40 .
3 30
201 20

Sidfok

I

TC
TCI

...........................

— TSV rating ==-= TPV rating

5. abra. A TSV és TPV menete a harom kivalasztott varosban (Kovdcs et al., 2016).

Amengual és munkatdrsai (2014), Rutty és Scott (2010), valamint Amengual és
munkatarsai (2011) azt bizonyitottdk, hogy a turisztikai klimatologiai vizsgéalatok soran
alkalmazott modszertan klima-elérejelzésekre is alkalmas. Rutty és Scott (2010)
kivalasztottak néhany népszerii mediterran telepiilést, s azt kutattak, hogy a 21. szazad soran
a varosi kirandulasok szdmara kedvezd vagy kedvezdtlen hatast jelent a globalis
felmelegedés. Elsé 1épésként kérddiv formajaban megallapitottak, hogy varosnézéshez 17
°C alatt tal hidegnek, 30 °C felett tal melegnek, 20 °C és 26 °C kozott idedlisnak bizonyul a

levegd homérséklete (Rutty és Scott (2010). Ezt kovetden az A1B szcenarid havi atlagos
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maximumhdmérsékletére vonatkozd prognédzisait illesztették rd az eldbb emlitett
tartomanyokra. Az 6. abran a 2011-2030-as peridodusra vonatkozo értékek lathatok,
fiiggbleges tengelyen a homérséklet °C-ban, vizszintes tengelyen pedig a honapok kaptak
helyet. A turistdk szamara elviselhetetleniil meleg, idealis, és elviselhetetleniil hideg
tartomanyat kiilon kiemelték. A szdzad elsé felére vonatkozo projekcidok szerint nyaron
Marseille-t leszamitva az 0Osszes vizsgalt varos havi atlagos csucshémérséklete az
elsésorban a tavaszi honapok rendelkeznek majd. A 21. szazad utolso évtizedében (7. dbra)
mar lesz olyan varos -Athén-, ahol varosnézés tervezéséhez még télen sem kell
elviselhetetleniil hideg Iléghdmérsékletre szamitanunk. Ezzel szemben Velencében,
Isztambulban és a mar emlitett Athénban méjus kdzepétdl szeptember végéig a nagy meleg
gyakorlatilag lehetetlenné teszi majd kirandulasunkat (Rutty és Scott (2010). Kijelenthetd,
hogy az A1B forgatokonyv teljesiilése esetén a kedvelt mediterran varosok latogatasa nyaron
erdsen korlatozotta valik, az optimalis homérsékleti tartomany tavaszra, valamint Oszre

tolodik at Rutty és Scott (2010).

A1B (2011-2030)

Unacceptably Hot

Ideal

Unacceptably Cool

Jan Feb March April May June July Aug Sept Oct Nov Dec

Venice ——Athens - #-Istanbul --&--Marseille —e—Barcelona
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Maximum A1B (2080-2099)

Jan Feb March April May June July Aug Sept Oct Nov Dec
——Venice —— Athens - - - Istanbul --%&-- Marsecille —#— Barcelona

6. és 1. dbra. Varosnézésre alkalmas honapok alakuldsa az A1B forgatokonyv szerint

néhany kivalasztott telepiilés esetében (Rutty és Scott (2010).

Erdekes eredményeket publikaltak Manolis és munkatdrsai (2016). Ok azt
vizsgaltak, hogy 2 °C-os globalis hdmérsékletemelkedés mellett kontinensiinkdn milyen
mértékben valtoznak a TCI és a CIT értékei. Az el6bbi esetében kisebb (-3—8%), az utdbbinal
nagyobb (5-10%) eltéréseket tapasztalunk (Manolis et al., 2016). Ilyen mértéki
felmelegedés mellett a CIT értékei majustdl oktoberig Eurdpa szinte Gsszes orszdgaban
emelkedni fognak. Egyetlen kivételt képez Ciprus, ahol nyaron a turizmus szempontjabol
rosszabb klimatikus feltételek varhatok (Manolis et al., 2016). Ezzel szemben a TCI
juniusban, jaliusban €és augusztusban is visszaesést mutat Spanyolorszag, Portugilia,
Olaszorszag, Gorogorszag és Ciprus jelentds teriiletein (Manolis et al., 2016). Ennek oka,
hogy a Tourism Climatic Index egyik f6 6sszetevdjének szamitd nappali komfort index fog

a legerételjesebben novekedni (Manolis et al., 2016).
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3. Az Eszak-Alfold foldrajzi, turisztikai és gazdasagi bemutatisa

Az Eszak-alfoldi régi6 hazank északkeleti részén helyezkedik el, mely
kozigazgatasilag 3 megyét (Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-
Bereq), illetve azon beliil 32 jarast foglal magaban. Keletr6l Romania; északkeletr6l és
¢északrol Ukrajna, illetve Heves és Borsod-Abauj-Zemplén megye; nyugatrol Pest és Bacs-
Kiskun megye; délrdl pedig Csongrad és Békés megye hatarolja. Teriilete 17729 km?,
lakossagszama koriilbeliil méasfél millié 6, amivel az orszag masodik legnagyobb ¢€s egyben
masodik legnépesebb régidja [6 — terport.hu].

Természetfoldrajzi szempontbdl meglehetésen egységesnek mondhato, hiszen az
Alfold siksagi tertiletei alkotjak, a tengerszint feletti magassag 80 és 183 m kozott valtozik
(Somogyi et al., 1990). A régidhoz tartozik a Fels6- és Kozép-Tisza-vidék nagy része, a
Nyirség, a Hajdusag ¢és a Berettyo-Koros-vidék kozel fele. Folyodi koziil a Tisza, a Koros, a
Sebes-Koros, a Berettyo, a Zagyva és a Kraszna emelhet6 ki, mig legjelentésebb allovie a
Tisza-t6. Péczely Gyorgy éghajlatosztalyozasa alapjan az Eszak-Alfold jelentds hanyada
mérsékelten meleg-szaraz (kivételt képez ez alol a Nyirség mérsékelten hiivos-szaraz és a
Szatmari-sik mérsékelten hiivos-mérsékelten nedves klimaja) [7 — met.hu], az éves
csapadékosszeg 500700 mm kozott, az évi atlaghdmérséklet 9,7-10,5°C kozott ingadozik
(Somogyi et al., 1990).

A gazdasag hlizodgazata a mezdgazdasagi termelés, hiszen teriiletének kozel 60%-a
alkalmas agrartevékenység folytatdsara; ezen kiviil Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a
szolgaltatasoknak és a tavkozlésnek, Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a banyaszatnak és a
feldolgozodiparnak, mig Hajdu-Biharban a viz, gaz és villamosenergia eléallitasanak van
jelentésebb szerepe [6 — terport.hul].

A régid természeti kincsekben, nevezetességekben €s latnivalokban igen gazdag, igy
a turizmus egyre nagyobb szeletet hasit ki a GDP tortajabol. Kiemelked? a teriilet gyogy- és
wellness turizmusa, kdszonhetden az itt megtalalhatd mintegy félszaz fiirdohelynek -koztiik
Kozép-Eurdpa legnagyobb flirdbkomplexuméval biiszkélkedd Hajduszoboszlo- és a tobb
mint 200 db 30 °C-nal melegebb vizet ad6 katnak [8 — Magyar Turizmus Zrt.]. Az
elhanyagolhat6 szintkiilonbségek és a kis forgalmu utak, gatak miatt a kerékparozas
szerelmesei egyre gyakrabban keresik fel a Tisza-t6 vidékét. Néhany km-rel arrébb talalhato
hazank legismertebb f6ldrajzi markaneve, az ¢€l6 hagyomanyokat 6rz6 vilagorokseégi

desztinacionk, a Hortobagy [2 - Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030]. A kultara, a
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varoslatogatas vagy a torténelmi jelentdségli épiiletek irant érdeklddok batran felkereshetik
a kisebb és nagyobb telepiiléseket vagy éppen elmeriilhetnek a kulinaris élvezetekben.

Az 8. abran lathatok a kiemelt turisztikai fejlesztési térségnek bizonyuld teriiletek.
A Kormanyrendelet értelmében a Fels6-Tisza, a Nyirség, a Tokaj, a Debrecen-

Hajduszoboszl6 és a Hortobagy-Tisza-td vidéke esett bele a stratégiai fejlesztési programba.

Sl B FelsG-Tisza KTFT
e B Nyirség KTFT
I Tokaj KTFT
[ Debrecen - Hajdliszoboszld KTFT

[ ] Hortobéagy - Tisza-té KTFT

8. dbra. Az Eszak-Alfold kiemelt turisztikai fejlesztési térségei.
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4. Modszertan

A turistak iddjarasi preferencidinak objektiv modon torténd meghatarozasa igen
nehéz feladat, hiszen az nem csak nemt6l, kortol, testmagassagtol és testsulytol fiigg, hanem
az aktivitas mértékétdl, sot a ruhazat milyenségétdl is. Ennek megallapitdsahoz nyujthat
nagy segitséget egy gondosan Osszeallitott kérdbives felmérés, melynek soran olyan
kérdésekre kaphatunk valaszt, mint példaul azok a homérsékleti kiiszobértékek, amelyek
felett vagy alatt az Udiilni vagyok komfortérzete jelentdsen romlik. De Freitas és
munkatdrsai (2007) igy fektették le a CIT alapjait, de példaul Rutty és Scott (2010) szintén
kérdbives modszerhez fordultak, amikor a mediterran térség klimapotencialjat térképezték
fel.

A kempingezés éghajlati feltételeinek kutatasa sordn azért a CIT-t valasztottam, mert
az alkalmazasa sordn lehetdség nyilik a mar emlitett kérddiv készitésére (elkeriilve ezaltal a
szubjektivitas csapddjat); a fizikai tényezOk a megfeleld sulyozast kaphatjak; a turisztikai
klimatologia szamara kissé elavulttd valt ekvivalens hdmérséklet helyett hasznalhatjuk a
fiziologiailag ekvivalens homérsékletet (PET); illetve elkészithetlink egy teljesen uj, eddig
nem létezd matrixot is.

Az egész kutatds alapjat képezd kérdéssort ugy allitottam Ossze, hogy kortol,
lakohelytdl, iskolai végzettségtdl fliggetleniil barki képes legyen kitdlteni. Torekedtem az
atlathatosagra, a pontos ¢és egyszerli megfogalmazasra, a logikus felépitésre.

Elészor olyan kérdéseket tettem fel, amelyek a turistak altalanos preferenciaival
foglalkozik: ,,A kiilonboz6 turizmus tipusokra (tirazas, kempingezés, kerékparozas,
varoslatogatas, strandolas) mely honapokat tartjak idealisnak? Az uticél kivalasztasakor és
az utazadsi idépont megvalasztisakor figyelembe veszik-e a teriilet éghajlatat?” A
valaszadokat megkértem arra, hogy ha volt mar olyan iidiilése, amikor valamely
meteorologiai paraméter okozott bosszlisagot, akkor a felsorolt lehetdségek koziil valassza
ki azt, amelyik ellehetetlenitette a programot. E kérdéskorrel felmértem, hogy valoban
l1étezik-e kapcsolat a vakacié mindsége és az iddjaras kozott.

Mivel a CIT index nagy hangsulyt fektet az iddjarasi tényezdk helyes stlyozasara,
ezért szamos kérdésem vonatkozott erre. Ki kellett valasztaniuk, hogy a tul magas/tll
alacsony homérsékletektdl kezdve, a szarazsdgon €és az esdzésen at, egészen a napsiitésig
mely iddjarasi tényezOk tudjak leginkdbb elrontani a nyaraldst/kirandulast. Ezt kovette a

specialis, kempingezésre vonatkozd rész.
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Sajat matrix készitéséhez elengedhetetlen informacio, hogy a valaszadok milyen
hémérsékleti értéktartomanyokat tartanak idealisnak, tal hidegnek és tul melegnek mind
nappal (9 és 15 ora kozott), mind pedig éjszaka (22 és 6 ora kozott). Itt fontos volt a pontos
megfogalmazas, ugyanis Ceron és munkatdarsai (2009) szerint, ha az ,.elviselhetetleniil
meleg” és ,elviselhetetleniil hideg” kifejezéseket hasznaljuk, akkor a kitoltok irredlisan
magas, illetve alacsony értékeket fognak megadni.

Ahhoz, hogy az esztétikali, a fizikai és a termikus hatasok sulyat megallapithassam,
képet kellett kapni az id6jarasi tényezOk fontossagi sorrendjér6l (a nappali és éjszakai
léghémérséklet, a csapadék mennyisége és annak idOtartama, a napsiités, a szél €s a
fiilledtség).

A kempingezOk tobbsége szerint a csapadék €s a sz¢€l az id6toltés szinvonalat jelentds
mértékben képes rontani (Hewer et al., 2014), de ezen kiviil a fizikai paraméterek
kiiszobértékeinek meghatarozasahoz tudnunk kellett a pontos mennyiséget is.

Ezt kovette egy olyan matrix megalkotasa, amely az eddig meglévokhoz képest
szdmos ujdonsagot tartalmaz. A tiblazatunk alapkoveit a kérdbéives felmérés altal nyert
informéciok szolgaltatjak. Miutan megallapitottam, hogy milyen iddjarasi viszonyok esetén
beszélhetiink elfogadhatatlan, elfogadhato és idealis viszonyokrol, sziikség volt az Orszagos
Meteorologiai Szolgalatnal eléallitott CARPATCLIM-HU adatbazisra, ami tartalmaz napi
adatokat sok mas mellett csapadékra, minimum- és maximumhdmérsékletre valamint
szélsebességre vonatkozoan. Az Eszak-alfoldi régio 32 jarasanak 217 racspontjara kértem le
a felsorolt valtozokat 1961-2010 kozotti idétartamra, melyeket jarasonként atlagoltam. Ezt
a fél évszazados periddust 10 éves iddszakokra osztottam, igy nem csak azt tudtam
megallapitani, hogy mely jarasok, illetve mely honapok rendelkeznek a legoptimalisabb
éghajlati feltételekkel, hanem képet kaptam arrol is, hogy kimutathaté-e valamiféle
tendencia. A térbeli elemzés az ArcGIS 9 térinformatikai szoftverrel, a térképes megjelenités
pedig a MapViewer 8 szoftverrel tortént. A meteorologiai paraméterek valtozékonysagat az
Excelben, illetve az R programnyelvben eldallitott egy- és kétmintas T-proba segitségével

vizsgaltam.
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5. Az eredmények bemutatasa

Az eredményeim bemutatasa harom f6 pilléren nyugszik. Mindenekel6tt megtorténik
a kérdoiv kiértékelése, a kulcskérdésekre adott valaszok bemutatasa. Ezt koveti az erre €piild
sajat készitésli iddjaras-tipoldgiai matrix elemzése és annak értelmezése. Végiil pedig
térképes abrak segitségével attekintjiik, hogy a megalkotott CIT szerint az Eszak-alfoldi
régid mely jarasai bizonyultak a satorozas szempontjabol legalkalmasabbaknak, és melyek

a legalkalmatlanabbaknak.

5.1. A kérdoiv kiértékelése

Bar reprezentativnak nem tekinthetd, 241 kitoltésével nem marad el a nemzetkdzi
felmérések soran tapasztalt szamoktol. Figyeltem arra, hogy az interneten elérhet6 kérdéssor

minden korosztalyhoz és lehetdleg az orszag kiilonb6zd pontjain €10khoz is eljusson, igy

16,6% ’

9. abra. A kitéltések régio szerinti eloszlasa.

crer

m K&z€ép-Magyarorszag

m Eszak-Alfsld
Dél-Alfald

m Eszak-Magyarorszag

m K&zép-Dunantul

m Dél-Dunantul

® Nyugat-Dunantul

A legmagasabb iskolai végzettség €s az egy fore jutd nettd jovedelem tekintetében is
igen valtozatos a kép, mig a lakhely szerinti eloszlds esetében a varoslakok képviselik a
tobbséget.

Mivel az utazok tobb mint 40%-a szerint a desztinaciojuk kivalasztasaban fontos
szerepet jatszik az éghajlat (Ceron et al., 2009), ezért én is kivancsi voltam arra, hogy
hazankban is megfigyelhet-€ ez az arany. Felmérésem szerint a megkérdezettek 65%-a az

uticél kivalasztdsanal figyelembe veszi a kiszemelt teriilet klimajat, 93%-uk pedig még
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kozvetleniil az utazas eldtt is megnézi az eldrejelzéseket. A vélaszadok kozel 82%-a az
utazas idopontjanak megvalasztasakor veszi figyelembe a térség klimatikus viszonyait.
Kulcskérdés volt a tal hideg, az idealis és a tul meleg homérsékleti tartomany
megallapitasa. A 10. abra a nappali idészakra (9-15 ora) kapott eredményeket mutatja. A
vizszintes tengelyen a homérséklet °C-ban, mig a fliggdleges tengelyen a valaszadok
szazalékos eloszlasa lett feltiintetve. Csak azokat a hOmérsékleti értékeket vettem
figyelembe, amik elérik legalabb az 50%-ot. A felmérésben résztvevok szerint napkdzben
17 °C alatt tal hideg, 21-29 °C kozott idealis, 33 °C felett pedig tal meleg a levegd

hémérséklete kempingezés szempontjabol.

mTul hideg Idedlis mTul meleg

=~
[%a]

Valaszok gy(aﬂkoriséga [%]
[an]

]
[%a]

0 M -‘.l.l.hlllll ‘ ‘

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Hémeérséklet [°C]

10. dbra. A kempingezés nappali hémérséklettartomanyai.

A 11. dbran a tengelyek elnevezése nem valtozott, azonban itt mar az ¢éjszakai
tartomanyokat figyelhetjiik meg. A kiiszobértékek felallitdsakor ugyancsak az 50% feletti
valaszaranyt vettem figyelembe, igy 13 °C alatt tul hidegnek, 18-23 °C kozott idealisnak,
27 °C felett til melegnek szamit a 1éghdmérséklet. Természetesen vannak olyanok, akik
ennél sz¢élsdségesebb viszonyok mellett is satrat vernek, de elsdsorban az atlagemberek

idedlis h6komfortjanak szerettem volna utanajarni.
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A legtdbb vizsgalat soran a nappali hdmérsékleti preferencidkra helyezik a hangsulyt,
az ¢jszakai homérsékletviszonyokat méltatlanul elfeledik, holott a naplemente utdni
kellemetlen héérzet konnyen ranyomhatja bélyegét a masnapra. Ha egész este meleg- vagy
hidegstressz hatdsa alatt allunk, akkor a kovetkezd nap sokkal érzékenyebben fogunk
reagalni a nappali héérzetre, azaz az optimalis tartomanyunk sziikebb lesz. Kiilondsen igaz
ez abban az esetben, ha az éjszakat nem egy jol szigetelt, hiitott/fiitott szallason, hanem az

1d6jaras viszontagsagainak jobban kitett satorban toltjiik.

B Tul hideg Idedlis mTuUl meleg

100

75

50

Valaszok gyakorisaga [%]

N || |

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45

Hémeérséklet [°C]

11. abra. A kempingezés éjszakai homérséklettartomanyai.

A fontossagi sorrend feldllitdsakor arra kértem a résztvevoket, hogy a 12. dbran
felsorolt lehetdségek mindegyikét osztalyozzak egy 1-t61 7-ig terjedd skalan, ahol az 1-es a
legfontosabbat, a 7-es a legkevésbé fontosat jelenti. Az erre a kérdésre adott valaszok dont6
mértékben befolyasoltak matrixomat. Ahogy Gdéssling és munkatarsai (2016) is
megallapitottak, a csapadék bizony sarkalatos pontnak szamit. A kitdlték igen csekély
toleranciat mutattak mind a csapadék mennyiségével, mind a csapadékos id0szak hosszaval
szemben: idealis csapadékmennyiségnek és csapadéktartamnak egyarant a teljes szarazsagot
jelolték meg, igy nem véletlen, hogy a sorrend élén talalhat6. 3,3-es értékelésével az éjszakai

léghdémérséklet fontosabb, mint a nappali. Ez persze annak is tulajdonithatd, hogy a
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kirdndulok altaldban csak az éjszakai orakat toltik a satorban, nappal sokkal aktivabb életet
¢lnek. Meglehetdsen alacsony értéket kapott a masik fizikai paraméter, a sz¢€l, de ami ennél
is érdekesebb, hogy az eddig elkésziilt 6sszes CIT matrix fontos elemeként szamon tartott
esztétikai tényezO, azaz a napsiités (vagy annak hidnya) milyen hatul helyezkedik el a
fontossagi sorrendben. A magyarazat erre valosziniileg nem mas, minthogy a kempingezés
soran egy zart térben tartdzkodunk, rdadasul tobbnyire alszunk, ezért a borultsdg mértéke

elenyész0 szerepet jatszik a turistak preferenciaiban.

KEMPING
Leghomeérséklet (nappal) 3D
Léghomeérséklet (éjszaka) 3,3
Csapadék mennyisége 28
Csapadékos idoszak hossza 3,0
Napsiités ‘ D52 ‘
Szél 49
Fiilledtség \ 53 \

12. dbra. A valaszadok véleménye alapjan meghatarozott iddjarasi tényezok

fontossagi sorrendje kempingezéskor.

A feltett kérdések kozott szerepelt az elviselhetetlen csapadékintenzitas és
szélviszony megadasa is. gy pontosan meg tudtam hatérozni azt az értéket, amely felett a
sz¢élsebesség ¢€s/vagy a csapadék mar drasztikus mértékben lerontja a kikapcsolodas
mindségét. Ezt a mennyiséget elobbi esetében 8 m/s-ban, utobbi esetében 10 mm-ben

allapitottam meg.

5.2 Az idéjaras-tipolégiai matrix értelmezése

A kérdbives felmérés soran kapott eredményeknek kdszonhetéen létrehoztam egy
olyan, eddig nem létez6 1d6jaras-tipologiai matrixot, amelynek segitségével barmely kutatd
meg tudja majd allapitani, hogy az altala kivalasztott térség éghajlati feltételei alkalmasak-e

satorozasra. Az alapot természetesen az eddig meglévd tablazatok adtak, azonban a
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kérdéssor kiértékelését kovetden arra jutottam, hogy a vizsgalt turisztikai tevékenységhez
tartoz6 matrixot mas metddus alapjan kell elkésziteni.

Az eddig megszokottakkal ellentétben a kiindulasi alapnak nem a nappali, hanem az
éjszakai hémérsékletet vettem figyelembe (13. dbra). A fontossagi sorrend felallitasakor
egyértelmiivé valt, hogy az esti 6rdk 1éghdmérséklete alapjaiban befolyasolja az emberek
kozérzetét. Bar a kilenc fokozath, -4-t6l +4-ig terjedd skalat megtartottam, az egyes
szamértékekhez tartotd hémérsékleti tartomanyokat azonban moédositottam. A -4-hez
tartozik a 13 °C alatti, a +4-hez pedig a 27 °C feletti h6érzet, hiszen a kitoltok ezt a két
érteket itélték meg a tul hideg és a til meleg hatardnak. A 0-val jeldlt neutralis héérzet
tartomanyahoz a 19-21 °C-os homérsékletet rendeltem (bar a kitdltok 18-23 °C-ot jelolték
meg idedlisként, a 18 °C, 22 °C és 23 °C alig egy-két szavazattal haladta meg az 50%-ot, igy
ezeket kihtztam). A maradék 6 szamhoz a kdvetkez6 tartomanyokat illesztettem: -3: 13-15
°C, -2:15-17 °C, -1: 17-19 °C, +1: 21-23 °C, +2: 23-25 °C, +3: 25-27 °C.

Fontos 0jitas, hogy a masodik oszlopban nem az esztétikai tényez6, hanem a nappali
hémérséklet talalhato. A felmérésbdl ugyanis kideriilt, hogy a turistak irrelevansnak tartjak
a felh6zet mennyiségét, helyette sokkal nagyobb jelentdséggel bir az, hogy milyen
hémérsékleti viszonyok uralkodnak abban az id3szakban. Ertelmezésem szerint a nappali
orak iddjarasa alapvetden meghatarozza, hogy a satorban milyen termikus kornyezet alakul
ki és ez késdbb hogyan befolyasolja az éjszakai pihenést. A felmérés alapjan 20 °C és 28 °C
kozott a komfortérzet a legidealisabb, mig 20 °C alatt és 28 °C felett romlasnak indul.

A fizikai tényezOk kritikus kiiszobértékét (amelyet atlépve feliilirjdk a mésodik
oszlop hatasat) is pontosan meg lehetett hatdrozni. A sorrendben tortént egy csere, a
csapadék keriilt a végére, mivel ez a paraméter képes leginkabb alkalmatlanna tenni a
zavartalan 1d6toltést.

Az értékelés osztalyzata megegyezik a de Freitas és munkatarsai (2007) altal
kidolgozott rendszerrel: 1-3 k6zott alkalmatlan, 4-5 kozott elfogadhato, 6 és 7 kozott idealis

arégio klimaja. Idealis koriilmények csak harom esetben fordulhatnak el6:

e az éjszakai hdmérséklet 17-19 °C kozé esik, a nappali hdmérséklet a 20—-28
°C-o0s savon beliil marad, nincs 8 m/s-ot elérd atlagszélsebesség és nincs 10
mm-t meghalad6 csapadék

e az éjszakai hdmérséklet 19-21 °C kozé esik, a nappali homérséklet a 20-28
°C-os savon beliil marad, nincs 8 m/s-ot elérd atlagszélsebesség és nincs 10

mm-t meghalad6 csapadék
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e az ¢jszakai homérséklet 19-21 °C kozé esik, a nappali hdmérséklet 20 °C
alatt vagy 28 °C felett talalhatd, nincs 8 m/s-ot eléré atlagszélsebesség és

nincs 10 mm-t meghalado csapadék

Er6s sz€l esetén még lehetnek alkalmasak a feltételek, viszont nagy csapadékmennyiség
soran minden esetben elfogadhatatlanna valik a kornyezet. Ha mindkét fizikai komponens
egyszerre 1épi at hatarértéket, akkor kettd koziil a rosszabbikat kell adni, mely minden
kortilmény kozott a csapadék osztalyzataval fog megegyezni.

Lathatdo, hogy a taborozas optimalis klimatartomanya meglehetésen sziik
(tobbségében az l-es és 2-es osztalyzat lathatd), ugyanis egy olyan tevékenységrol
beszElliink, amely igen jelentés mértékben ki van szolgaltatva az id6jaras viszontagsagainak.
Emiatt kijelenthetd, hogy az atlag kirandulok szamara a kempingezés sokkal inkabb

szezondlis kikapcsolddas, mintsem egész éves vakacio.

KEMPINGEZES

Hémérséklet (éjszaka) | Hémérséklet (nappal) Szél Csapadék

>28°C;
-28° > >
20-28°C <20°C 8m/s 10 mm

neutralis 0

13. dbra. A kempingezés éghajlati feltételeinek megallapitasahoz sziikséges matrix.

5.3. Teriileti valtozékonysag

A CARPATCLIM-HU adatbazisbol 1961-2010 kozotti iddintervallumra lekértem a
32 jaras teriiletére es6 racsponti adatokat (napi maximum- és minimumhdmérsékleteit, napi
csapadékmennyiségét €és a napi atlagos szélsebességét). A racsponti adatokbol eldallitottam

a jarasi atlagértékeket, majd ezen inputokat felhaszndlva az iddjaras-tipoldgiai matrix
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segitségével minden jards minden napja kapott egy-egy CIT éréket, igy meg tudtam
hatarozni, hogy az 6tven év alapjan mely honapok éghajlati feltételei a legidealisabbak és
melyek a legkevésbé elfogadhatok az Eszak-alfoldi régié teriiletén. A vizsgalat azt az
eredményt hozta, hogy a régioban kizarolag a majustdl szeptemberig tartdé idészakban
fordult eld a kempingezésre alkalmas iddjarast nap, ezért én most erre az 0t honapra
koncentraltam. Az 6tven éves peridodust 5 darab, egyenként 10 éves szakaszokra bontottam,
igy nyomon kovethetévé valtak a térségben végbemend valtozasok is.

A 1. és 2. tablazatban 1év0 értékek azt jelzik, hogy az adott jaras adott hdnapjaban a
napok hany szdzalé¢ka alkalmas kempingezés folytatasara. A citromsarga szinnel abrazolt
fejlécben az egyes jarasokhoz tartozd szamkodok lettek feltiintetve. Példaul
Hajduboszérményben (a fejlécben 8-as koddal jeldlve) 1961 és 1970 kozott juliusban a
napok 14,19 %-a volt satorozasra alkalmas, mig augusztusban a napok 10,97 %-a. A jobb
atlathatdsag érdekében kék szinnel jeloltem a legalacsonyabb értékeket, mig zold és
citromsarga szint kaptak a magasabb szazalékok. Minél vilagosabb egy-egy tonus, annal
nagyobb szamokat tartalmaz az adott szinkategoria. Igy tehat a sotétkék jelzi a legrosszabb,
a vilagos citromsarga pedig a legjobb eredményeket.

A teljes idGszakot vizsgalva kijelentheté, hogy majusban és szeptemberben a napok
kevesebb mint 5%-a felelt meg a valaszadok altal meghatarozott preferenciaknak. E két
hoénapban a kiilonbozd évtizedekben nem tapasztaltam jelentds eltéréseket, a szazalékos
arany végig alacsony maradt. Ennél joval véltozatosabb képet mutatnak a nyari honapok.
Minden évtized minden jaradsdban a legjobb éghajlati feltételekkel julius hoénapunk
rendelkezik.

A vizsgalt periddus elsé harom évtizedében meglehetdsen hasonlo értékeket kaptam.
Nyaron még a legjobb lehetdségekkel kecsegtetd teriileteken is csak minden negyedik nap
volt kempingezésre alkalmas, de voltak olyan északkeleti jarasok, ahol csak minden tizedik
nap bizonyult megfelelonek. Ha havi bontdsban vizsgdlodunk, érdekes eredményekre
juthatunk. Meglepd, de az elsé harminc év soran egy-két délnyugati jarast leszamitva a
junius hoénapunk még meglehetdsen rossz iddjarasi feltételeket biztositott: a régid jelentds
részén atlagosan minddssze 1-2 nap bizonyult alkalmasnak. Jaliusban a kempingezésre
alkalmas napok relativ gyakorisdga mar 6% ¢és 30% kozott mozgott, atlagosan mar 6 nap
1d6jarasa bizonyult megfeleldnek. Ez 3-5-sz6rdse a juniusi értékeknek. Augusztusban némi
visszaesés volt tapasztalhatd, de ennek mértéke nem haladta meg a két napot.

Jelentds javulast a ’90-es évek hozta el, ekkor hirtelen jiniusban, juliusban és

augusztusban is sokkal magasabb szazalékokat lathatunk, mint az ezt megel6z6 években. Az
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¢v hetedik ¢és nyolcadik honapjaban mar sehol sem tapasztaltam 10%-nal alacsonyabb
aranyokat, s6t egyes vidékek mar elérték a 30-35%-ot is. Mind juliusban, mind pedig
augusztusban a vizsgalt évek soran el6szor 1épte at az alkalmas napok szama az egy teljes
hetet. Az tovabbra is latszik, hogy a nyar legrosszabb feltételeivel junius hénapunk
rendelkezik (6% ¢€s 19% kozott mozog a szazalékos arany), ugyanakkor kijelenthetd, hogy
az ezredfordul6 eldtti évtizedben itt is kimutathaté ndvekedés volt. A pozitiv tendencia a
kétezres években is folytatodott, egyes jaszsagi teriileteken a juliusi napok mar kozel fele
taborozasra alkalmassa valt. Bizonyos jarasokban mar a nyar elsé honapjaban is elérjiik az
egy hetet, mig augusztusban nem taldlunk olyan jarast, melyben 5 napnal kevesebbet
tolthetlink a szabadban. Figyelemreméltdo, hogy az elsé harminc évben tapasztalt
viszonylagos allanddsagot kovetden az utdbbi 20-25 évben a jarasok tobbségében kozel
kétszeresére néttek azon iddszakok hossza, melyek lehetdvé tették a vizsgalt turisztikai
tevékenység gyakorlasat.

Azonban nemcsak id6beli, hanem térbeli valtozékonysagok is kimutathatok.
Délnyugat-¢északkelet iranyban egy fokozatosan romlo tendencia rajzolodik ki, mely az évek
mulasaval sem modosul. Ha a teljes idészakot figyeljiik, akkor leginkabb Jasz-Nagykun-
Szolnok megye Kunszentmartoni, Mezoturi, Szolnoki, Torokszentmiklosi €s Jaszapati jarasa
rendelkezik az optimalis klimatartomannyal, de ha satorozni szeretnénk, akkor jo eséllyel
megfeleld 1ddjarasi koriilményeket taldlunk még a Berettyoujfalui, Piispokladanyi,
Hajdinanasi és Tiszavasvari jarasokban is. Ezzel szemben a régi6d északkeleti vidéke
(Nyirség kozépso, keleti és déli része; a Szatmari-sik; a Beregi-sik és a Hajdusag déli
teriiletel) kedvezotlenebb lehetdségeket biztosit. Kiillondsen igaz ez a Csengeri €s a
Nyirbatori jarasokra, ahol a satorozéasra alkalmas napok szdma még juliusban sem érte el az

egy teljes hetet.
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1. tablazat. Kempingezésre alkalmas napok szdzalékos aranya a kiilonbozo jardasokban.
(Kodok jelentése: 1-Baktaloranthadza, 2-Balmazujvaros, 3-Berettyoujfalu, 4-Csenger, 5-
Debrecen, 6-Derecske, 7-Fehérgyarmat, 8-Hajdubdszormény, 9-Hajduhadhaz, 10-
Hajdunanas, 11-Hajduszoboszlo, 12-1brany, 13-Jaszapati, 14-Jaszberény, 15-Karcag, 16-
Kemecse)

\Y
e VI
% Vil 16.45 17.1 16.77
S vl
IX 033 1.33 067 1 133 067 133 1.33 1
\Y 032 065 065 065 065 032 065 065 032 065
g VI 5.33 7 367 367 5 267 4.67 567
% VIl
=
3 vl
IX 0.33 0.33
\Y : 0 0
g VI K 4 433
oVl 1548 7.1 18.06
S vin i : 17.42 17.42 17.74
IX 0 0 0 133 1 133 033 067
\Y : : 32 065 065 032 065 : 0.65 032 065 0.32
g VI 733 967 733 9 15 15
§ Vil 19.35 17.74
S v 18.06m15.48
IX 2 2 033 033 1 033 1 033 1.67 0.67 1.33 2 067
\Y 226 226 032 065 065 065 161 0 2 161 129 29 355 129
SRR 9.67 1567 16 16
§ Vil 3452 34.84 30.65 35.81- 1 329 3548 3581 3581 37.1 3516
g v
IX
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2. tablazat. Kempingezésre alkalmas napok szazalékos aranya a kiilonbozo jarasokban.
(Kodok jelentése: 17-Kisvarda, 18-Kunhegyes, 19-Kunszentmarton, 20-Matészalka, 21-
Mezotur, 22-Nagykallo, 23-Nyiradony, 24-Nyirbator, 25-Nyiregyhdza, 26-Piispékladany,
27-Szolnok, 28-Tiszafiired, 29-Tiszavasvari, 30-Torokszentmiklos, 31-Vasdrosnamény, 32-
Zahony)

17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

Y% 0 032
SIY] . . 3 733
%, VII 6.13 1548 16.45 19.35
S vin i . 4.19

IX 0.67 1 067 167

Y% . 065 065 032 032 065 065
3 VI 9 2 2 2 5 633
% VII 17.1- 839 6.3 15.81
S Vi 1645 7.42 806 6.77

IX 067 033 033

Y% O 0 o
g VI 7.33 833 8.67 233 167
% VII 839 677 581 171
& v 452 387 29

IX 1 033 033 0 0 0 133

Y% 065 097 032 065 032 032 032 032
g Vi 15 18.67 19.33 633 533 567
§ VII kv 16.77
S v

IX 333 033 0 1 167

Y% 29 0 0 194 226
S VI . 19 8. 6.67 15.67
§ VII (NN 34.84 3548 40.65 34.84
g v 9.03 19.68

IX . 67 067 133

Ezen adatokat felhaszndlva anomaliatérképeket készitettem, melyek megmutatjak,
hogy az 1961-1970-es referencia iddszakhoz viszonyitva a késébbi évtizedekben a
kiilonboz6 jarasokban hogyan alakultak az egyes honapokhoz tartozd napok relativ
gyakorisiga. Igy nemcsak azt kovethettem figyelemmel, hogy az éghajlati feltételek
szempontjabol mely évek hoztak javuldst, hanem azt is megallapithattam, hogy a région
beliil hol kovetkeztek be a legmarkansabb eltérések. Majusban €s szeptemberben minimalis

valtozasokat konyvelhettem el, igy kijelenthetjiik, hogy a vizparti turizmussal ellentétben itt
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az elmult fél évszazadban nem tortént meg a turisztikai szezon meghosszabbodasa, éppen

Juniusban a referencia id6szakhoz képest 1971 és 1980 kozott a Csengeri jaras volt
az egyetlen, ahol minimalis ndvekedést tapasztaltam, a tobbi kozigazgatasi egységben enyhe
romlas volt megfigyelhetd (14.dbra). A hatvanas évekhez viszonyitva leginkabb a
Tiszazugban, a Jéaszsagban, a Szolnok-Turi-sikon, a Szolnoki-artéren és a Berettyo-
Korosvidéken romlottak a legerdteljesebben az éghajlati feltételek (6—8%-kal). Juliusban
(15.abra) mar nagyobb teriileteken (Taktakoz; Hortobagy; Dél-Hajdusag; a Nyirség nyugati
¢és déli teriiletei és a Szatmari-sik) volt 4-8%-os gyarapodas, de Jasz-Nagykun-Szolnok
megye jelentds részén ebben a hdnapban is csokkentek azon napok szama, melyek iddjarasa
lehetdvé teszik e szabadtéri tevékenység lizését. A hetvenes években a nyar utolsé honapjan
(16.dbra) a Berettyotjfalui és a Mezoturi jarast leszamitva az egész régioban 4—8%-kal
néttek az alkalmas napok szama, s6t Szabolcs-Szatmar-Bereg megye északkeleti csiicskében

tobb mint 10%-kal.

Jelmagyarazat

-10% - -8%
8% - 6%
6% - -4%
4% - 2%
2% - 0%

[ 0% -4%

B 4% -8%

B 8% -12%
B 12% - 16%
B 16% - 20%

[
!

14. abra. Kempingezésre alkalmas juniusi napok relativ gyakorisaganak valtozdasa az

1961-1970-es referencia iddészakhoz képest (1971-1980).
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Jelmagyarazat

B -10%--8%
B 8% --6%
B 6% --4%
B 4% -2%
[T 2%-0%
[ 0% -4%
B 4% -8%
M 8% -12%
B 12%-16%
W 16%-20%

Jelmagyarazat

B -10%--8%
B 8% --6%
B 6% --4%
B 4% -2%
[T 2%-0%
[ 0% -4%
B 4% -8%
M 8% -12%
B 12%-16%
W 16%-20%

15. és 16. abra. Kempingezésre alkalmas juliusi és augusztusi napok relativ

gyakorisaganak valtozdsa az 1961-1970-es referencia idészakhoz képest (1971-1980).
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A kovetkezd évtized adatait bongészve az alabbi megallapitasokat tehetjiik. Juniusban
negativ, jellemzéen 2—6%-o0s anomaliat regisztralhattam, de Jasz-Nagykun-Szolnok megye
nyugati peremén 10%-os visszaesés volt, illetve szembet{ind, hogy délnyugat felé haladva
erdteljesebb a csokkenés mértéke. A Tisza-t6 szomszédsagaban fekvd Tiszafiiredi jaras az
egyetlen, ahol némileg néttek a kempingezés szdmara idealisnak mondhaté napok szdma
(17.abra). Jaliusban egy markans kontrasztot fedezhetiink fel: mig a régio nyugati teriiletein
erbteljesebb pozitiv anomalia tortént, addig a keleti vidékeken inkédbb romlé tendencia volt
a jellemz6 (18.dbra). Ez a kett6sség augusztusban is fennallt. A Szolnoki és a Jaszapati
jarasokban a hatvanas évekhez képest koriilbeliil 3-mal tobb olyan nap fordult eld, amelyek
alkalmasnak mondhatok, de a Berettyo-Korosvidék kivételével mindeniitt pozitiv tendencia

volt jellemz6 (19.dbra).

Jelmagyarazat

-10% - -8%
8% - -6%
-6% - -4%
A% - 2%
2% - 0%
0% - 4%
4% - 8%
8% - 12%
B 12%-16%
B 16% -20%

17. abra. Kempingezésre alkalmas juniusi napok relativ gyakorisaganak valtozasa az

1961-1970-es referencia idészakhoz képest (1981-1990).
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Jelmagyarazat

B -10% --8%
B 8% --6%
W 6% --4%
0 4% - 2%
[ 2%-0%
[T 0%-4%
[ 4% -8%
M 8% -12%
W 12%-16%
B 16% -20%

Jelmagyarazat

B -10% --8%
B 8% --6%
W 6% --4%
0 4% - 2%
[ 2%-0%
[T 0%-4%
[ 4% -8%
M 8% -12%
W 12%-16%
B 16% -20%

|

18. és 19. abra. Kempingezésre alkalmas juliusi és augusztusi napok relativ

gyakorisaganak valtozdsa az 1961-1970-€S referencia idészakhoz képest (1981-1990).
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1991 ¢és 2000 kozott jelentds valtozasok kovetkeztek be. Az ezt megel6zé harom
évtizedben enyhe negativ anomaliat, juliusban €s augusztusban bizonyos jarasokban pozitiv
tendenciat jegyezhettem fel. Azonban a kilencvenes években gyakorlatilag mar nem talalunk
olyan térséget, ahol visszaesést tapasztalnank, a legtobb helyen jelentds novekedésrol
szamolhatok be. Juniusban (20.dbra) még csak 2—8%-os az emelkedés mértéke (nyugaton
fordult el6 a tobb, keleten a kevesebb), juliusban viszont mar ennek tobbszordse. Ebben az
évtizedben az év legmelegebb honapjaban atlagosan 3—4 nappal tolthettiink tobbet
satorozassal, mint a referenciat jelenté 1961-1970-es periodusban, de a Kunhegyesen ¢él16k
mar 6 nappal tobbet hdodolhattak eme tevékenységnek (21.dbra). Augusztusban még
erdteljesebb anomaliat figyeltem meg, hiszen t6bb olyan Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
jaras is volt, ahol 20% a novekedés mértéke, de a régid valamennyi térségében meghaladja
a 4%-ot (22.dbra). Eszrevehetd, hogy mindharom hénap esetén a magasabb szazalékos
értékek délnyugaton csoportosulnak, mig északkelet felé haladva fokozatosan kisebb az

eltérések mértéke.

Jelmagyarazat

-10% - -8%
8% - 6%
6% - 4%
4% - 2%
2% - 0%
0% - 4%
4% - 8%
W 8% -12%
B 12%-16%
B 16% - 20%

“
20. dabra. Kempingezésre alkalmas juniusi napok relativ gyakorisaganak valtozasa az

1961-1970-es referencia idészakhoz képest (1991-2000).
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Jelmagyarazat

-10% - -8%
-8% - -6%
-6% - -4%
4% - -2%
2% - 0%
0% - 4%
4% - 8%
8% - 12%
12% - 16%
16% - 20%

Jelmagyarazat

-10% - -8%
-8% - -6%
-6% - -4%
4% - -2%
2% - 0%
0% - 4%
4% - 8%
8% - 12%
12% - 16%
16% - 20%

“
21. és 22. abra. Kempingezésre alkalmas juliusi és augusztusi napok relativ

gyakorisaganak valtozdsa az 1961-1970-es referencia idészakhoz képest (1991-2000).
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A javul6 tendencia az ezredforduld utan is folytatodott. Juniusban meglehetsen egységes
képet lathatunk, ugyanis két jaras kivételével mindenhol 4-8%-os gyarapodas tortént, ami
megegyezik az el6z6 évtizedben végbemend anomaliaval (23.dbra). Juliusban az eddigi
legjelentdsebb novekedést kaptam, még a legrosszabb feltételekkel bird jarasokban is 4-5
nappal novekedett meg a kempingezésre idealisnak tartott napok szama, de voltak olyan
jaszsagi vidékek, ahol ez a ndvekmény az egy teljes hetet is elérte (24.abra). Az utolsod
vizsgalt id6szakban -2001-2010 augusztusa- is szép szammal talalunk 7 napos novekedést
bemutato térségeket. Ebben a honapban is egyértelmiien latszik, hogy északkelet irdnyaban
egyre kisebb értékekkel taldlkozhatunk, hisz a Hajduhadhdzi, Nyiradonyi Nyirbatori,
Baktaloranthazai, Nagykalloi jarasok nem érték el a +10%-ot (25.dbra).

Jelmagyarazat

-10% - -8%
8% - -6%
-6% - -4%
4% - -2%
2% - 0%
[ 0% -4%
[ 4% -8%
B 8% -12%
B 12% - 16%
B 16% -20%

o
23. abra. Kempingezésre alkalmas juniusi napok relativ gyakorisaganak valtozasa az

1961-1970-es referencia iddészakhoz képest (2001-2010).
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Jelmagyarazat

B -10% --8%
B 8% --6%
B 6% --4%
0 4% --2%
[ 2%-0%
[ 0% -4%
[ 4% -8%
B 8% -12%
B 12%- 16%
B 16% -25%

Jelmagyarazat

B -10% --8%
B 8% --6%
B 6% --4%
0 4% --2%
[ 2%-0%
[ 0% -4%
[ 4% -8%
B 8% -12%
B 12%- 16%
B 16% -20%

e
“

24. és 25. dbra. Kempingezésre alkalmas juliusi és augusztusi napok relativ

gyakorisaganak valtozdsa az 1961-1970-es referencia idészakhoz képest (2001-2010).
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Azt tehat egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy az elmult fél évszdzadban jelentésen
néttek azon nyari napok szama, amelyek kempingezésre alkalmassa valtak. Az R
programozasi nyelvben €és az Excel tabladzatkezelOben hasznalt statisztikai modszerek
segitségével igyekeztem utanajarni annak, hogy e pozitiv tendenciat mi okozhatta.

Mind a négy vizsgalt meteoroldgiai valtozora, tehat a csapadékra, szélre,
minimumhdémérsékletre ¢és maximumhdmérsékletre elkészitettem jarasonként egy
egymintas t-probat a teljes idészakra (1961-2010) vonatkozolag. A maximumhomérséklet
esetén a proba kritikus értéke 9,7 €s 10,5 kozott valtozott, minimumhdémérséklet soran 10,7
¢és 13,1 kozott, csapadéknal 3,1 és 6,0 koriil, mig a sz¢€l vizsgalatakor csokkend tendenciat, -
13,6—-30,5-6s értékeket kaptunk. Egy ekkora adatsor esetében 5%-0s szignifikancia szint
mellett a +2 feletti kritikus értékek mar azt jelzik, hogy kimutathat6 trend. A csapadék, a
maximum- és a minimumhdémérséklet is meghaladja ezt a kiiszobértéket, mig a negyedik
valtozo negativ értékei a szélsebesség csokkenését mutatjak. Ezek szerint a javulé tendenciat
nem csupan egy konkrét paraméter erételjes valtozasa okozta, hanem az Gsszes vizsgalt
tényez0 egylittes hatdsa eredményezte. Az ugyanakkor észrevehetd, hogy a két termikus
komponens fajstilyosabb szerepet jatszott, mint a két fizikai, s ezt latszik aldtdmasztani az
IS, hogy a teljes adatsorban jelentds, koriilbeliil 1,5 °C-os maximumh&mérséklet emelkedés
van.

Az anomaliatérképek bemutatasakor kiilon kiemeltem, hogy a kilencvenes évektol
kezdddden drasztikusan javultak az éghajlati feltételek. Ennek érdekében Excelben
készitettem egy kétmintas egyenld variancidju t-probat is: az egyik mintat az 1981-t61 1990-
1g terjedd periddus jelentette, mig a masikat az 1991-t61 2000-1g terjedd. A proba elvégzése
soran azt a valoszinliséget szamoltam ki, amely megadja, hogy a két adatsor azonos-e. Minél
kisebb lesz ez a valdszinliség, anndl nagyobb a kiilonbség a két minta kozott.
Maximumhdémérsékletre  4,42342*10721,  minimumra 6,2378*10738 csapadékra
3,17664*107%7, szélsebességre 5,80828*10727 lett az eredmény. Bar az egyes értékek
kozott nagysagrendi kiillonbség van, ennek ellenére a kapott valdszinliségek minden esetben
rendkiviil kicsik. Ez azt jelenti, hogy csakugy, mint a teljes iddsor esetén, a *90-es években
1S a négy valtozod egyiittesen hozta létre azt a pozitiv tendencidt, amit mar az

anomaliatérképeken is bemutattam.
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6. Osszefoglalas

Azt, hogy egy foldrajzi teriilet klimatikus viszonyai, iddjarasi sajatossagai
befolyasoljak a térség turisztikai vonzerejét, szinte magatol értetdédonek tekintjik (Hunkar
M, 2009). Ennek ellenére ritkdk azok a té4jékoztatasok, informacidok, amelyek
hozzéasegithetik a turistakat a tevékenységiikkhoz megfeleldé éghajlattal rendelkezd uticél
kivalasztasaban (Matzarakis és Zaninovic, 2009).

Annak érdekében, hogy az iddjards emberi szervezetre gyakorolt hatasat konnyen
értelmezhetévé tegyék, mar kozel egy évszazada alkalmaznak un. bioklimaindexeket,
melyek kiilonb6z6 modon szamszerisitik azt, hogy milyen élettani hatasuk van bizonyos
meteorologiai paraméterek egyiittesének (Kovdcs, 2010).

Kedvezd tulajdonsagai miatt a szdmos klimaindex koziil a CIT-t vélasztottam
munkam bemutatasahoz. Mivel a kempingezés éghajlati feltételeinek vizsgalata eddig kevés
figyelmet kapott a nemzetkdzi kutatdsok soran, ezért kénytelen voltam sajat modszer és
metodus alapjan dolgoznom. Ahhoz, hogy az iddjarasi preferencidkat meg tudjam hatarozni,
egy kérdéssort allitottam 6ssze. Az eredmények feldolgozasat kovetden arra jutottam, hogy
kiindulasi alapnak az éjszakai homérsékletet kell tekinteni; az esztétikai tényezo helyett a
nappali hdmérséklet keriil bevezetésre; 8 m/s-os szélsebesség és 10 mm-nyi csapadékosszeg
folott a satorozas gyakorlasa erdsen korlatozotta valik. A CARPATCLIM-HU adatbazisat
felhasznalva 1961 és 2010 kozott az Eszak-alfoldi régio dsszes jarasara meghataroztam a
napi CIT értékeket. A térinformatikai szoftverek segitségével lehetdség nyilt a térképes
abrazolasra. A vizsgalt teriilet majustdl szeptemberig alkalmas tdborozasra, de a
legidedlisabb klimatikus feltételek a nyari honapokban uralkodnak. A teljes iddszakot
vizsgalva egy pozitiv tendencia rajzolodik ki, melynek kicsucsosoddsa az elmult 25 évre
tehetd. 1991 és 2010 kozotti peridodusban atlagosan 4—5 nappal ndvekedett meg a
kempingezésre ideélisnak tartott napok szama, de voltak olyan jarasok, ahol ez a gyarapodas
elérte az egy teljes hetet. A régio legalkalmasabb jardsai a térség délnyugati szegletében
Osszpontosulnak, mig a legrosszabb feltételekkel az északkeleti vidék rendelkezik.
Statisztikai modszerek segitségével megallapitottam, hogy a kempingezés ¢éghajlati
feltételeinek javuldsat nem csupan egy meteoroldgiai paraméter drasztikus megvaltozasa
okozta, hanem a termikus és a fizikai komponensek egyiittes mddosulasa vezetett ehhez az
eredményhez. Osszességében kijelenthetd, hogy a teriilet a kempingturizmus szamara remek

klimatikus adottsdgokkal rendelkezik, a hosszi adatsorok tendencidit figyelve pedig
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valoszintisithetd, hogy a jovoben tovabb csokkennek a satorozasra alkalmatlan idészakok
hossza.

A tavolabbi céljaim kozott szerepel, hogy a diplomamunka soran kapott
eredményeket hazai és nemzetkozi folyoiratokban publikaljam, illetve a kidolgozott
modszertant kiilfoldi és magyarorszagi konferenciak alkalmaval bemutathassam a turisztikai
klimatologiaval foglalkozd szakemberek szadmara. A kérddives felmérés alkalméval
nemcsak a kempingezés éghajlati feltételeit térképeztem fel, hanem kivancsi voltam a
varoslatogatasra, a vizparti tdiilésre és a kerékparos turdzasra vonatkozo iddjarasi
preferenciakra is. Igy a jovében szeretném megvizsgalni, hogy az Eszak-alfoldi régi6
kliméja milyen lehetdségeket biztosit e masik harom turisztikai tevékenység részére. Abban
bizok, hogy e teljeskorii, az Alfold négy legnépszeriibb szabadidds elfoglaltsagat tartalmazé
kutatdsnak koszonhetéen meghatdrozhatom a teriilet turisztikai potencidljat, melynek révén
az dnkormanyzatok segitséget kaphatnak abban, hogy a turizmus mely agazatidba érdemes a

jovOben nagyobb Osszegeket fektetni, hol talalhatnak még kiaknazatlan lehetéségeket.
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Ezlton szeretném kifejezni koszonetemet témavezetémnek, Németh Akosnak a
munkdm sordn nyujtott segitségéért. Barmilyen problémam meriilt fel, bizalommal
fordulhattam hozza. Az 6 segitd munkdja nélkiil ez a dolgozat nem johetett volna létre.

Koszonet illeti tanszéki konzulensemet, Dr. Breuer Hajnalkat is értékes

észrevételeiért, hasznos tanacsaiért.
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